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INIVTACION DIRECTA  No. 026-2010
OBJETO: DISTINGUIR LAS MEJORES OFERTAS  PARA CONTRATAR EL SUMINISTRO Y DISTRIBUCCION DE TORNES PARA IMPRESORAS Y FOTOCOPIADORAS CON DESTINO A LAS DIFERENTES DEPENDENCIAS DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSÉ DE CALDAS, DE ACUERDO CON LAS ESPECIFICACIONES TÉCNICAS Y CONDICIONES GENERALES PREVISTAS EN LOS TÉRMINOS DE REFERENCIA, ADENDAS, PROPUESTA Y DEMÁS DOCUMENTOS QUE FORMAN PARTE INTEGRAL DEL CONTRATO
RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES A LA EVALUACIÓN,  PRESENTADAS POR LOS OFERENTES DE LA INVITACION DIRECTA  No. 024 / 2010
PAPELERIA LOS ANDES A LA FIRMA UNIPLES 
ANEXO 4. 

PROPUESTA ECONOMICA

La Universidad informa que el diligenciamiento de este anexo, cuadro de la propuesta económica es obligatorio. Solo se calificaran las ofertas económicas de los oferentes que hayan cumplido con los requerimientos de orden técnico. (Ver archivo adjunto ANEXO 4 PROPUESTA ECONOMICA.XLS).

TONERS PARA IMPRESORAS Y FOTOCOPIADORAS

Nota: Se solicita presentar en su oferta la transcripción de esta matriz de especificaciones con una columna adicional a la derecha, donde, por cada uno de los registros horizontales, se responda “Cumplimos”, “De Acuerdo” o se hagan las observaciones según su caso particular. Aumentar columna de marca ofertada, valor unitario, IVA, y valor total.

De acuerdo con lo anterior la propuesta presentada por la firma Uniples no está diligenciando en su totalidad el Anexo 4 Propuesta Económica ya que este oferente no colocó en este anexo la Columna de la marca ofertada, solamente esta colocando la columna de la marca sugerida, y como dice en los términos “Solo se calificaran las ofertas económicas de los oferentes que hayan cumplido Con los requerimientos de orden técnico (Ver archivo adjunto ANEXO 4 PROPUESTA ECONÓMICA. XLS)”.

Encontrándose incurso en causal de rechazo numeral 5.6 LITERAL A QUE DICE Si el proponente  no cumple con cualquiera de los requisitos establecidos en los presentes TÉRMINOS DE REFERENCIA como NO SUBSANABLES, para participar en el proceso de contratación.   
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad Acepta la observación y modificará la evaluación inicial teniendo en cuenta que esta firma no incluyó en la propuesta económica la columna en donde debió indicar las marcas de los productos ofertados, lo cual según el CAPÍTULO 7 y el Anexo 4 son CAUSALES DE RECHAZO.  (Según oficio AGI 226-2010 de fecha 21 de diciembre de 2010).
OBSERVACIONES DE LA FIRMA SISTEMAS Y DISTRIBUCIONES FORMACON A SU EVALUACIÓN
En la evaluación de nuestra propuesta, la Entidad rechaza nuestra certificación de experiencia de la Secretaria Distrital de Movilidad en el folio No 63 toda vez que el OBJETO menciona es el siguiente: “EL SERVICIO DE  PROVEEDURIA INTEGRAL Y DISTRIBUCION  DE ELEMENTOS DE OFICINA, ELEMENTOS DE PAPELERIA E INSUMOS PARA EQUIPOS DE COMPUTO E IMPRESIÓN”.
ACLARACION:

Confirmamos a la entidad que la certificación a folio No 63, cumple con el objeto de la invitación de la referencia, el contrato realizado entre SISTEMAS Y DISTRIBUCIONES FORMACON LTDA Y SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, consistió en el despacho outsourcing y/o proveeduría integral en la entrega y distribución periódica a las diferentes áreas de dicha entidad, como fue el suministro de Tóner, Cartuchos y Cintas en el lote B (INSUMOS PARA EQUIPOS DE COMPUTO E IMPRESIÓN).

Para certificar la información aquí expuesta, adjuntamos documentos que acreditan la información:

· Contrato No 1444 y la adición.

· Anexo algunas Facturas de Consecutivos que reposan en nuestra oficina, despachos del objeto acreditando la venta y consecución en la entrega de los tóner, cartuchos y cintas.

Así mismo es preciso señalar que en la invitación directa se señalo que: LA PRESENTACIÓN DE LAS CERTIFICACIONES  SIN EL CUMPLIMIENTO DE LAS ESPECIFICACIONES ANTES MENCIONADAS, SERA SUBSANABLE, SIN EMBARGO LA NO PRESENTACIÓN DE LAS MISMAS AL MOMENTO DE LA ENTREGA DE LAS PROPUESTAS GENERA RECHAZO.”…..
….La Universidad Distrital se reserva el derecho de verificar la información suministrada por el proponente y de solicitar las aclaraciones que considere convenientes.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, y en vista que el objeto de la certificación expedida por la Secretaria Distrital de Movilidad Folio No 63, cumple con los lineamientos del objeto de la experiencia solicitada en la invitación de la referencia, solicitamos a la entidad, habilitar nuestra propuesta para concursar con los oferentes habilitados. 

En aras de ser habilitados por la entidad, me suscribo.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Una vez revisada por la parte técnica (Según oficio AGI 226-2010 de fecha 21 de diciembre de 2010) nuevamente las certificaciones presentadas por la firma FORMACON, la Universidad Acepta la observación y modifica la evaluación inicial habilitando a la empresa FORMACON. 
OBSERVACIONES DE LA FIRMA RAPID CARTUCHOS LTDA A SU EVALUACIÓN
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RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Una vez revisada por la parte técnica (Según oficio AGI 226-2010 de fecha 21 de diciembre de 2010) nuevamente las certificaciones presentadas por la firma RAPID CARTUCHOS LTDA , la Universidad Acepta la observación y modifica la evaluación inicial habilitando a la empresa RAPID CARTUCHOS LTDA.
Dadas las observaciones presentadas anteriormente, El comité de evaluación solicita a la parte técnica que revise nuevamente las propuestas.

De esta nueva revisión adelantada por la parte técnica Según oficio AGI 226-2010 de fecha 21 de diciembre de 2010, (el cual hace parte del proceso), el comité de evaluación autoriza modificar la evaluación en lo que respecta.
EDUARD PINILLA RIVERA

Vicerrector Administrativo y Financiero (E)[image: image2.png]
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