UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS

CONSOLIDADO DE OBSERVACI(')N,ES ALA EVALl.!ACIéN FINAL DE LA CONVOCATORIA No. 004 DE
2026. CONTRATAR LA ADQUISICION, INSTALACION Y CONFIGURACION DE EQUIPOS ROBUSTOS Y
MENORES, DESTINADOS A LAS UNIDADES ACADEMICAS DE LABORATORIOS DE LAS FACULTADES DE
INGENIERIA, CIENCIAS MATEMATICAS Y NATURALES, TECNOLOGICA, CIENCIAS Y EDUCACION, ARTES —
ASAB, DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS, DE ACUERDO CON LAS CONDICIONES
Y ESPECIFICACIONES TECNICAS ESTABLECIDAS.

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA C.I GLOBAL SCIENTIFIC S.A.S NIT:
830.067.880-4 - MARIO HERNANDEZ BENAVIDES - C.C. NO. 79264084 - DIRECCION: CARRERA
15 # 522-06 - TELEFONOS 601 3227192 CEL. 3212154715 - comercial@globalsci.com.co -A LA
PROPUESTA DE LA EMPRESA INSTRUMENTACION Y SERVICIOS SAS

MARIO HERNANDEZ BENAVIDES, actuando en calidad de representante legal de la empresa C.I GLOBAL SCIENTIFIC S.A.S., formalmente
inscrita en este proceso de seleccion, me dirijo a ustedes con el debido respeto para presentar una nueva y definitiva observacion frente al
estado de habilitacion de la propuesta presentada Por el oferente INSTRUMENTACION Y SERVICIOS S.A.S., con base en las siguientes
consideraciones facticas y

Juridicas:

OBSERVACION No. 1

1. OBSERVACION INICIAL

1. La observacion inicial de C.I GLOBAL SCIENTIFIC:

Nuestra empresa (ad/'cd oportunamente una observacion técnica en contra del informe de evaluacion inicial respecto a la propuesta de
INSTRUMENTACION Y SERVICIOS S.A.S. En dicho requerimiento se argumentd con solidez técnica que el citado oferente NO cumplid con

el pliego de condiciones para los Items 1, 2, 3 y 4, toda vez que:

o No presento los caté/ogqs originales de los equipos ofertados: ITEM 1: SIERRA ACOLILLADORA, ITEM 2: LIJADORA DE BANDA, ITEM 3:
LIJADORA DE TAMBOR e ITEM 4: RUTEADORA DE COLUMNA.

o No suministro los enlaces (links) a las paginas web oficiales de los fabricantes, impidiendo de forma categorica que el Comité Evaluador
pudiese verificar el cumplimiento real de las especificaciones técnicas minimas exigidas por la Universidad.

1. RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION
2.

En cuanto a la certificacion de distribucion lo mencionado en la observacion guarda concordancia con
lo publicado en la evaluacion inicial publicada el 21 de mayo de 2026, en cuanto a los catalogos de
los items se 1, 2, 3 se acepta que no se muestran los catalogos originales ni su enlace a pagina web
por tanto no se cumple el requisito habilitante y se modifica la respectiva evaluacion

II. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD DE NO HABILITACION DE INSTRUMENTACION Y SERVICIOS S.A.S.

Si bien la Universidad Distrital aceptd el incumplimiento del oferente en mencion, argumentamos firmemente que la firma
INSTRUMENTACION Y SERVICIOS S.A.S. debe quedar formalmente en estado NO HABILITADO para el proceso en mencion, basandonos
en los estrictos principios de proporcionalidad, transparencia e igualdad, y de conformidad con el precedente técnico y juridico fijado por la
misma Universidad en la pagina 101 (y folios concordantes) del Consolidado de Observaciones de la Convocatoria.

En dicho documento oficial, ante fallas sustanciales en la presentacion de la propuesta técnica (especificamente la entrega de formatos
obsoletos o informacion recortada/incompleta del Anexo No. 3: Formulario de Especificaciones Técnicas Minimas y Oferta Econdmica), la
Universidad Distrital fijo la siguiente jurisprudencia administrativa para este proceso:

"El Anexo No. 3 es el documento formal consignan donde se las ‘Especificaciones Técnicas Minimas y la Oferta Economica’ (...) Dado que
el Anexo No. 3 define la esencia de lo ofrecido (el objeto técnico y el precio), permitir el cambio de formato [o el subsane de informacion
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sustancial] para ajustarse a nuevos requisitos técnicos después del cierre del proceso constituiria una mejora o modificacion prohibida de
la oferta original.”

Al tratarse de un error que afecta la sustancia técnica de la propuesta y que no es susceptible de subsanacion por definir el alcance de la
oferta, la Universidad procede a declarar NO HABILITADO la oferta del proponente”. Aplicacion del precedente al caso concreto:

La total ausencia de catdlogos originales y la omision de los links de verificacion web para el ITEM 1: SIERRA ACOLILLADORA, ITEM 2:
LIJADORA DE BANDA, ITEM 3: LIJADORA DE TAMBOR e ITEM 4: RUTEADORA DE COLUMNA, no constituyen omisiones meramente
formales; son carencias de fondo que impiden constatar el objeto y alcance técnico de lo que se pretende vender a la institucion.

e Permitir que el oferente allegue catalogos o enlaces de verificacion con posterioridad al cierre de la convocatoria vulnera flagrantemente
el principio de preclusion de las etapas y los limites a la subsanacion contemplados en los pliegos, pues se estaria completando de manera
extemporanea la "sustancia técnica” de la propuesta.

e Por lo tanto, al haber quedado plenamente demostrado que el oferente no cumplia al momento del cierre con los soportes de verificacion
técnica, la consecuencia juridica obligada es el rechazo o desestimacion, aplicando la misma rigurosidad con la que se inhabilitd a otras
firmas por vicios en el Anexo Técnico.

III, PETICION
De manera atenta y respetuosa, solicitamos al Comité Evaluador que:

1. Se mantenga el sentido de la decision que dio la razon a la observacion de C.I GLOBAL SCIENTIFIC S.A.S.

2. En estricta aplicacion de la ley de contratacion publica, de los pliegos de condiciones del proceso y del precedente fijado por la misma
entidad en este consolidado, se proceda a declarar NO HABILITADO formal y definitivamente al oferente INSTRUMENTA CION Y SER vIcios
S.A.S. para los items observados: ITEM 1: SIERRA ACOLILLADORA, ITEM 2: L JADORA DE BANDA, ITEM 3: LIJADORA DE TAMBOR e ITEM
4: RUTEADORA DE COLUMNA, impidiendo cualquier subsanacion que afecte la intangibilidad de las ofertas presentadas al cierre.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSER\[ACION. Se procede a declarar NO
HABILITADO formal y definitivamente al oferente INSTRUMENTACION Y SERVICIOS S.A.S. para los items
observados: ITEM 1: SIERRA ACOLILLADORA, ITEM 2: LIJADORA DE BANDA, ITEM 3: LIJADORA DE TAMBOR
e ITEM 4: RUTEADORA DE COLUMNA. La Universidad procede a hacer la correccion respectiva en la evaluacion.

OBSERVACIONES REALI%ADAS POR LA EMPRESA CTL COMPANY - CESAR NICOLAS TABARES
LONDONO - 3214951789 — gerenciabogota@cticompany.com

OBSERVACION No. 1

De acuerdo a las observaciones realizadas por el comité evaluador hacemos las siguientes aclaraciones:

CUBETAS DE ONDA CON LAMPARA LED NO CUMPLE
En el catalogo no es posible corroborar los
22 accesorios: manguera de drenaje, juego de
excitadores de ondas y juego de cuerpos de

inmersion.

De acuerdo a la observacion realizada a nuestra oferta en el item 22. Cubeta de Ondas "manguera de drenaje, juego de excitadores de
ondas y juego de cuerpos de inmersion”, queremos aclarar que estos accesorios si estan incluidos dentro de kit, esto se menciona en el
anexo N. 3 Anexo Tecnico, de igual manera esto se puede corroborar en la pagina https.//www.eiscolabs.comy/products/ph0769

Manguera de drenaje: El tanque cuenta con un tapon de salida y un tubo flexible acoplable para vaciar el agua de forma limpia tras los
experimentos.
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Juego de excitadores de ondas (Wave Dippers): Incluye los cabezales necesarios para acoplar al brazo mecanico, tales como excitadores
de fuentes puntuales (ondas circulares simples, dobles o triples) y el excitador de barra larga para generar frentes de onda
paralelos/rectilineos.

Juego de cuerpos de inmersion (Perspex / Lucite Objects): Contiene las formas geométricas transparentes de acrilico (blogue concavo,
convexo, rectangular y semicircular) que se sumergen para alterar la profundidad del agua y demostrar de manera practica el fendmeno
de refraccion y cambio de velocidad de la onda.

Precisamente como se menciona son accesorios y es obvio que son indispensable para su correcto funcionamiento.

Cabe resaltar que en la pagina web aparece el modelo ph0769 y en nuestro formato 3. Anexo Tecnico esta la referencia PH0769-V1 la
cual pertenece a la serie del equipo y lo unico que se difeceia por su voltaje, pero sigue siendo el mismo modelo que se encuentra en la
pagina.

Seguros de como se acredita en nuestra oferta, soictamos al comité evaluados nos habilite para el este item y nos permita seguir en el
proceso.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION: En atencién a la observacion
presentada por el oferente respecto de la evaluacion técnica efectuada al item 22 — Cubeta de Ondas con
Lampara LED, se realizd una revision adicional de la documentacion técnica aportada inicialmente en la
propuesta, asi como de las aclaraciones suministradas durante la etapa de observaciones.

Producto de esta nueva verificacion, es posible aclarar que los accesorios correspondientes a la manguera de
drenaje, el juego de excitadores de ondas y el juego de cuerpos de inmersién hacen parte de la configuracién
estandar del equipo ofertado y se establecen en el anexo 3 como parte de los suministros a entregar. Si bien
durante la evaluacion inicial no fue posible identificar de manera clara y directa estos componentes dentro de
los documentos aportados, razon por la cual se formuld la observacion correspondiente, las aclaraciones
presentadas por el oferente permitieron establecer la relacién técnica entre la referencia ofertada PH0769-V1 y
el modelo PH0769, asi como verificar que los accesorios requeridos se encuentran incluidos dentro del conjunto
suministrado por el fabricante.

En este sentido, la evaluacion preliminar se fundamentd en la informacién que pudo ser corroborada de manera
expresa en los documentos inicialmente revisados. No obstante, una vez analizadas las precisiones técnicas
presentadas por el oferente y contrastadas con la informacion del fabricante, se puede concluir que los
accesorios observados corresponden a componentes propios e indispensables para la operacion y desarrollo de
las practicas previstas con la cubeta de ondas, encontrandose incluidos en la configuracion del equipo ofertado.

Por lo anterior, se considera procedente aceptar la observacion presentada por el oferente y modificar la
evaluacion técnica del item 22, toda vez que se logré acreditar el cumplimiento de los requerimientos técnicos
establecidos para dicho elemento.

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA OFIBOD NIT: 860.047.726-1 JUAN MANUEL
VELANDIA - CALLE 126 N° 45A-63 OFICINA 201 - Cel: 3134964491 - comercial@ofibod.com.co

OBSERVACION No. 1

De acuerdo a la observacion presentada por la Empresa Instrumentacion y servicios Sas con respecto a la certificacion de Nikon item 47,
nos permitimos aclarar que de acuerdo al link: https.//www.nikon.comy/network/colombia.htm! y al entrar al mismo aparece como
distribuidor autorizado la empresa SH Américas con domicilio en Miami y corresponde a la Empresa MN que se retird de Colombia y que
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son los distribuidores autorizados Nikon. En dicho link aparece "SH Americas — GM Foto”. Aclaramos que el distribuidor es SH Americas y la
empresa GM Foto es centro de servicio autorizado mas no distribuidor.

Si la empresa que realizo la observacion tiene como interés subsanar con GM Foto no es valida su subsanacion pues no es un distribuidor
autorizado sino un centro de servicio como se respalda con el documento que adjuntamos.

Publicacién de Nikon Colombia x

Nikon Colombla « | Colombla
. ) o

o N ks

CENTRO DE SERVICIO

GM FOTO
~— Centro de Servicio
Técnico Autorizado
GM Foto
Servicio Técnico (m -

329511 +57 318 608 ‘/,x\_/’]

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION: La observacion del proponente
se refiere a la evaluacion de la firma Instrumentacion y Servicios S.A.S., sobre la cual se concluyo el estado de
NO CUMPLE frente al item habilitante en cuestion, basado en los mismos argumentos. Por tanto, no se requiere
ninguna modificacion a la evaluacion la universidad y reafirma en la calificacion de NO CUMPLE frente al requisito
habilitante respectivo.

OBSERVACION No. 2

Estimados Sefiores:
Nos permitimos subsanar lo pertinente al Item 47 con respecto a la Certificacion de las Camaras Nikon.

La PAGINA DE Nikon Para Colombia certifica que TECNOIMPORTACIONES es Distribuidor autorizado en Colombia. Y esta Empresa a su vez
nos avala como Distribuidores de ellos certificando soporte de postventa

()]

Tecnoimportaciones
al de venta

1é6for + 57 320 8120233

CENTRO DE SERVICIO

GM FoTO
=

GM Foto
Servicio Técnico

+57 316 743 2951 | +57 318 608
5419
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Adjuntamos la Certificacion de TECNOIMPORTACIONES, hacia OFIBOD SAS, completando la cadena de Distribucion con NIKON.
Lo anterior con el proposito de Cumplir y habilitar nuestra participacion en ITEM 47 de su amable Convocatoria.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION Tras la revision de la
documentacion allegada, el Comité Evaluador determina que esta no acredita de manera integral los eslabones
de la cadena de comercializacién exigida. Al no constar documento formal alguno que certifique la autorizacién
expresa del fabricante (Nikon) a favor de Maka Solutions S.A.S. (TECNOIMPORTACIONES) como distribuidor
de sus equipos, la Universidad se ratifica en la calificacion de NO CUMPLE frente a este requisito habilitante.

Es preciso aclarar que, en estricto apego al Pliego de Condiciones (numeral 2.3.1.4), la cadena de distribucion
debe certificarse ineludiblemente mediante prueba documental iddnea. En consecuencia, la verificacion del
requisito se restringe a los documentos aportados en la oferta. Adicionalmente, de las verificaciones directas
realizadas por la Entidad en los canales oficiales del fabricante (www.nikon.com), no se evidencia el aval
comercial al proponente.

Finalmente, se reitera que las publicaciones en redes sociales carecen de validez juridica para subsanar o
acreditar requisitos habilitantes dentro del presente proceso de seleccion

OBSERVACION No. 3

Buenos dias,

Nos complace saludarios y consideramos importante aclarar que en €l dia de ayer en el Documento enviado a la Universidad con nombre :
SUBSANACION ITEM 47 presentamos una grdfica donde se evidencia que TECNOIMPORTACIONES es un distribuidor autorizado de la
marca NIKON para Colombia.

NIKON como fabricante no tiene representacion directa en Colombia, pero si Distribuidores autorizados como TECNOIMPORTACIONES.
Entrando a la pagina oficial de NIKON . www.nikon.com, encontramos “Select your country/region”, Colombia y damos "GO’ bajamos a "
Consumer "y damos “espafiol”, alli encontramos en Canal de ventas autorizado en Colombia la empresa TECNOIMPORTACIONES, quienes
nos certifican como su Distribuidor autorizado para comercializar equipos NIKON y prestar servicio de postventa.

Por lo anterior cumplimos con lo requerido por la Universidad y esperamos continuar con la habilitacion del Item 4.

Agradecemos mucho su atencion,

Cordialmente,

Juan Manuel Velandia

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION Tras la revision de la
documentacion allegada, se determina que esta no acredita de manera integral los eslabones de la cadena de
comercializacion exigida. Al no constar documento alguno que certifique la autorizacion expresa de Nikon a
favor de Maka Solutions S.A.S. (TECNOIMPORTACIONES) como distribuidor de sus equipos, la entidad se
reafirma en la calificacion de NO CUMPLE frente al requisito habilitante respectivo.

Es preciso aclarar que, en estricto apego al Pliego de Condiciones (numeral 2.3.1.4), la cadena de distribucion
debe certificarse ineludiblemente mediante prueba documental idénea. En consecuencia, la verificacion del
requisito se restringe a los documentos aportados en la oferta o subsanes.
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OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA SUCONEL NIT: 890.943.055-0 JORGE ALAIN
GRISALES - REPRESENTANTE LEGAL

OBSERVACION No. 1

Dentro del término establecido para presentar observaciones al Informe Final de Evaluacion de la Convocatoria Publica No. 004 de 2026,
nos permitimos manifestar nuestra inconformidad respecto de la observacion consignada para nuestra propuesta, en la cual se indica:
"WO CUMPLE. Presenta propuesta economica bajo parametros técnicos obsoletos (del pliego inicial) y no bajo los vigentes (Adenda 1)”

Respetuosamente consideramos que dicha conclusion carece de la debida sustentacion técnica, por las razones que se exponen a
continuacion:

1. La observacion no identifica incumplimientos técnicos concretos

La evaluacion se limita a indicar de manera general que la propuesta fue presentada bajo parametros técnicos anteriores a la Adenda 1;
sin embargo, no identifica:

e Los items especificos que presuntamente incumplen las condiciones definitivas del proceso.

e Las caracteristicas técnicas concretas que se consideran incumplidas.

e Las diferencias encontradas entre los requisitos establecidos en la Adenda 1 y los equipos ofertados por SUCONEL S.A.

e La forma en que dichas diferencias afectan la capacidad técnica de los equipos ofertados o la comparacion objetiva de las ofertas.
En consecuencia, la observacion no permite establecer cual es el incumplimiento real atribuido a nuestra propuesta.

2. Los items ofertados cumplen materialmente las especificaciones vigentes
SUCONEL S.A. presento oferta para los items 12, 31, 40, 41, 42 y 43.

Luego de revisar las especificaciones contenidas en la Adenda 1 y compararias con las especificaciones consignadas en nuestra propuesta,
se evidencia que:

Ttem 12 — Cimara Termogréfica Portétil

La propuesta presentada contempla una sensibilidad térmica NETD inferior a 50 mK, mientras que la Adenda 1 exige una sensibilidad
Inferior a 60 mK. Por lo tanto, la caracteristica ofertada cumple y supera el requisito minimo exigido por la Universidad.

Ttems 31, 40 y 42

Las especificaciones técnicas contenidas en la propuesta presentada corresponden a las mismas condiciones técnicas establecidas en la
Adenda 1, sin encontrarse diferencias que mpliquen incumplimiento de los requisitos exigidos.

Ttem 41

Si bien la Adenda incorpora una descripcion mas detallada de las frecuencias de prueba, la propuesta presentada ya contemplaba un rango
de frecuencia ajustable de 100 Hz a 100 kHz, cubriendo integralmente el rango exigido por la Universidad. En consecuencia, no existe
disminucion del alcance técnico requerido.

Ttem 43

Las modiificaciones introducidas mediante la Adenda 1 corresponden principalmente a una flexibilizacion de requisitos inicialmente mas
restrictivos, manteniéndose el alcance funcional requerido por la Universidad.

La solucion ofertada por SUCONEL S.A. fue estructurada sobre parametros técnicos mas exigentes que varios de los finalmente establecidos
en la Adenda, razon por la cual no puede concluirse que exista incumplimiento técnico ni reduccion de prestaciones frente a los
requerimientos definitivos del proceso.

3. No se evidencia afectacion al principio de seleccion objetiva.
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La finalidad de la evaluacion técnica debe orientarse a determinar si los bienes ofertados satisfacen las necesidades de la entidad y cumplen
las especificaciones minimas exigidas.

En €l presente caso, la observacion formulada no demuestra que los equipos ofertados incumplan las condiciones técnicas vigentes ni que
exista una afectacion real a la comparacion objetiva entre propuestas.

Por el contrario, la revision de los items ofertados evidencia que los equipos propuestos cumplen e incluso superan algunos de los requisitos
minimos establecidos por la Universidad.

4. Solicitud
Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicitamos al Comité Evaluador:

1. Revisar la evaluacion efectuada a la propuesta presentada por SUCONEL S.A.

2. Identificar de manera especifica los items y requisitos técnicos que eventualmente se consideren incumplidos.

3. Precisar las diferencias técnicas concretas que sustenten la conclusion de "NO CUMPLE”.

4. Reevaluar la propuesta presentada teniendo en cuenta el cumplimiento material de las especificaciones técnicas exigidas mediante la
Adenda 1.

Consideramos que la observacion consignada en el informe no demuestra la existencia de incumplimientos técnicos en los items ofertados
y, por tanto, solicitamos respetuosamente que la propuesta sea nuevamente analizada bajo criterios de objetividad, proporcionalidad y
seleccion objetiva.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION. La universidad reitera el NO
CUMPLE de la propuesta y se permite indicar que de forma especifica para el anexo 3 se tienen en cuenta las
siguientes consideraciones:

Naturaleza Inmutable de la Oferta Técnica y Econémica: El Anexo No. 3 constituye el documento formal
e insustituible donde se materializan las "Especificaciones Técnicas Minimas y la Oferta Econdmica". Segun las
instrucciones taxativas del pliego, el proponente debe consignar la informacion requerida sin alterar su formato
ni contenido original, dejando expresa constancia de su compromiso. Al ser este anexo el portador de la esencia
misma del ofrecimiento (objeto técnico y valor), adquiere un caracter inmodificable tras el cierre del proceso,
por lo que cualquier alteracion posterior desvirtua la oferta original.

Fuerza Vinculante de las Adendas y Deber de Diligencia del Proponente: El pliego de condiciones
establece de manera inequivoca que las adendas modifican, aclaran y forman parte integral y vinculante de las
reglas del proceso. Es un deber de diligencia y cuidado del proponente revisar constantemente los documentos
publicados en la plataforma oficial hasta el cierre del proceso. Al presentar un formato obsoleto, previo al
publicado mediante la Adenda No. 1, el proponente incurri6 en una falta a su deber de diligencia y desconocié
las especificaciones técnicas definitivas exigidas por la Universidad para los Items 12, 31, 40, 41, 42 y 43. La
ignorancia de la adenda no exime su cumplimiento.

Vulneracion al Principio de Igualdad y Seleccion Objetiva: Aceptar un cambio de formato o una
adecuacion de las especificaciones técnicas con posterioridad al cierre de la convocatoria supondria una
transgresion flagrante al principio de igualdad de oportunidades frente a los demas proponentes que si acataron
estrictamente las reglas y adendas en los tiempos establecidos. Asimismo, vulneraria el principio de seleccion
objetiva, toda vez que la Entidad se veria forzada a evaluar una oferta sobre condiciones distintas a las exigidas
definitivamente en el Pliego.
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Limites Legales y Jurisprudenciales a la Subsanacion: De conformidad con el numeral 1.30 del Pliego de
Condiciones y la normativa vigente en contratacion publica (Ley 80 de 1993 y Ley 1150 de 2007), la regla de
subsanacion esta instituida exclusivamente para corregir requisitos de caracter formal que no otorguen puntaje.
Es imperativo sefialar que esta legalmente prohibida cualquier alteracion que modifique el contenido, alcance,
el precio o las especificaciones técnicas de la oferta. Permitir que el proponente ajuste su Anexo No. 3 para
encuadrarlo en los nuevos requisitos técnicos constituiria una mejora extemporanea y una modificacion material
de la propuesta, un acto viciado de nulidad.

Consecuencia Juridica del Incumplimiento: En virtud de lo expuesto, cualquier modificacion del formato
oficial, el reporte de informacion incompleta, la omisién de los cambios introducidos por adendas o el
diligenciamiento incorrecto del Anexo No. 3, imposibilita a la Universidad para realizar la verificacion técnica.
Por consiguiente, esto conlleva irremediablemente a que la propuesta sea considerada como NO HABIL. Esta
decisién obedece a una posicion institucional consolidada, fundamentada en la ley, orientada a proteger el
interés general y que se mantiene de forma continua e invariable en la evaluacion de todas las ofertas.

La Universidad se reafirma en su decisién de otorgar la calificacion de NO CUMPLE a la propuesta en cuestion.
Aunque los bienes o servicios ofrecidos por el proponente puedan satisfacer técnicamente los lineamientos
introducidos por la Adenda No. 1, el proceso de seleccidn requiere una evaluacion integral de las ofertas. Dicha
evaluacion condiciona la aceptacion de la propuesta al cumplimiento simultaneo y estricto de los requisitos
habilitantes, juridicos y técnicos. En el presente caso, la oferta incurre en un incumplimiento de caracter
habilitante que vicia la propuesta y hace imposible darle una evaluacién de CUMPLE.

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA ICL DIDACTICA SAS. NIT 830007414 MAIRA
ALEJANDRA AMEXQUITA. CRA 36A #57-22 3005772554 ventas@icl-didactica.com,
cienciasbasicas2@icl-didactica.com

OBSERVACION No. 1

Amablemente le solicitamos aclaracion a la Universidad respecto al documento "39. RESP. OBSERV. EVALUACION INICIAL CP004’,
especificamente en la pdgina 117, donde se da respuesta a la observacion presentada por la empresa TECHNO SKILLS ENGINEERING
SERVICES SAS frente al Item 43 Robot biénico de 4 0 6 patas para las empresas SUCONEL e ICL DIDACTICA SAS.

Lo anterior, teniendo en cuenta que en la Evaluacion Final la entidad ratifica que la oferta presentada por ICL DIDACTICA SAS para el
Item 43 Robot bidnico de 4 o 6 patas se encuentra HABILITADA. En ese sentido, entendemos que la documentacion aportada por ICL
DIDACTICA SAS cumple con los requisitos establecidos en el pliego de condiciones, particularmente con lo exigido en el numeral 2.3.1.4.
CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION, relacionado con la acreditacion de la cadena de distribucion, contando para ello con el respaldo
de ROBOLAB SAS, empresa de cardcter nacional que ademas fue considerada por la propia Universidad dentro del estudio de mercado
que sirvio de soporte para la estructuracion de la presente convocatoria publica.

Por lo anterior, solicitamos a la Universidad ratificar lo expresado en el documento "44. CONSOLIDADO EVALUA CION FINAL CAC’, en
el cual se establece que la oferta presentada por ICL DIDACTICA SAS para el Item 43 — Robot bionico de 4 o 6 patas se
encuentra HABILITADA.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION. En efecto, revisada integralmente la
documentacion aportada por el oferente ICL DIDACTICA S.A.S. para el ftem 43 — Robot biénico de 4 0 6
patas, la Universidad ratifica que el oferente cumple con lo exigido en el numeral 2.3.1.4. "CERTIFICADOS DE
DISTRIBUCION" del pliego de condiciones.
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Lo anterior, teniendo en cuenta que dentro de la propuesta y su etapa de subsanacidén se acreditd la
correspondiente cadena de distribucion mediante los documentos expedidos por: UNITREE ROBOTICS;
ROBOTLAB Inc.; ROBOTLAB S.A.S. a ICL DIDACTICA S.A.S.

La Universidad verificd que la documentaciéon aportada permite evidenciar la trazabilidad de la cadena de
distribucion desde el fabricante hasta el oferente, asi como la autorizacion para comercializacion, distribucion,
soporte técnico y servicio posventa de los equipos ofertados, conforme a lo requerido en el pliego de
condiciones.

Asi mismo, se evidencid que la documentacion aportada acredita el respaldo técnico y comercial requerido para
garantizar la atencion posventa de los equipos ofertados, satisfaciendo materialmente la finalidad perseguida
por el numeral 2.3.1.4. del pliego de condiciones. En consecuencia, la Universidad ratifica lo sefialado en el
documento “44. CONSOLIDADO EVALUACION FINAL CAC”, en el cual se establecié que la oferta presentada
por ICL DIDACTICA S.A.S. para el item 43 — Robot bidnico de 4 o 6 patas se encuentra HABILITADA.

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA TECHNO SKILLS ENGINEERING SERVICES SAS
NIT : 900.966.150 - 7 JULIAN FONSECA ASESOR COMERCIAL A LA PROPUESTA DE ICL
DIDACTICAS

OBSERVACION No. 1

OBSERVACION AL INFORME DE EVALUACION DEFINITIVO — ITEM 43

En relacion con la evaluacion efectuada para el item 43 "Robot bidnico de 4 0 6 patas’, respetuosamente solicitamos a la Entidad mantener
la decision adoptada respecto del oferente ICL DIDACTICA S.A.S., por las razones que se exponen a continuacion:

El pliego de condiiciones establecio expresamente la obligacion de acreditar la cadena de distribucion y el respaldo oficial del fabricante para
los equipos ofertados, requisito que tiene como finalidad garantizar la trazabilidad comercial del producto, la legitimidad del canal autorizado
de suministro, el acceso a garantia de fabrica, el soporte postventa y la disponibilidad de asistencia técnica oficial para la Universidad.

Al revisar la documentacion aportada por el oferente ICL DIDACTICA S.A.S., se evidencia que la misma se compone de una cadena
documental conformada por:

1. Certificacion expedida por UNITREE ROBOTICS a favor de ROBOTLAB Inc.
2. Certificacion expedida por ROBOTLAB Inc. a favor de RobotLAB S.A.S. Colombia.
3. Certificacion expedida por RobotLAB S.A.S. a favor de ICL DIDACTICA S.A.S.

Sin embargo, el documento emitido directamente por el fabricante UNITREE ROBOTICS establece de manera expresa que ROBOTLAB Inc.
se encuentra autorizada como distribuidor no exclusivo unicamente para el territorio de Norteamérica (North America).

En consecuencia, la Unica autorizacion emitida directamente por el fabricante presenta una limitacion territorial expresa y objetiva,
restringida a Norteamérica, sin que exista dentro de la propuesta documento alguno emitido por UNITREE ROBOTICS que autorice
expresamente la comercializacion, distribucion, soporte o representacion oficial de sus productos en Colombia.

Resulta especialmente relevante que las certificaciones posteriores aportadas por ICL DIDACTICA S.A.S. no provienen del fabricante, sino
de terceros integrantes de una cadena comercial. En otras palabras, la supuesta extension territorial hacia Colombia es una manifestacion
realizada por ROBOTLAB Inc. y posteriormente por RobotlLAB S.A.S., pero no por UNITREE ROBOTICS.

Por lo tanto, aun si se aceptara la existencia de una relacion comercial entre ROBOTLAB Inc. y RobotLAB S.A.S., ello no subsana el hecho
de que el fabricante nunca otorgo autorizacion expresa para Colombia, ni acredito oficialmente la ampliacion territorial de la autorizacion
originalmente limitada a Norteamérica.

Adicionalmente, se aporto comunicacion oficial emitida por el Director Comercial de UNITREE ROBOTICS, sefior Jason Wong, en la cual se
manifiesta expresamente:
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"Unitree distributor in US is not allowed to sell our robots in other regions like Colombia, we will not offer them warranty if they do so”.

Dicha comunicacion resulta particularmente relevante, toda vez que proviene directamente del fabricante y confirma que los distribuidores
autorizados para Estados Unidos o Norteameérica no se encuentran autorizados para comercializar equipos Unitree en Colombia y que, en
caso de hacerlo, dichos equipos no cuentan con respaldo de garantia oficial de fabrica.

Lo anterior afecta de manera directa uno de los propdsitos esenciales del requisito exigido por el pliego de condiciones, consistente en
garantizar respaldo oficial, garantia y servicio postventa por parte del fabricante. .

En consecuencia, aun cuando existan documentos internos entre ROBOTLAB Inc., RobotlAB S.A.S. e ICL DIDACTICA S.A.S., persiste la
ausencia de autorizacion expresa emitida por UNITREE ROBOTICS para Colombia y, adicionalmente, existe manifestacion directa del
fabricante indicando que dichas operaciones no cuentan con garantia oficial.

Por las razones expuestas, respetuosamente solicitamos mantener la decision adoptada por la Entidad respecto del incumplimiento del
requisito de cadena de distribucion para el item 43 y, en consecuencia, mantener la condicion de NO HABILITADO del oferente ICL
DIDACTICA S.A.S. para dicho item

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION. Una vez revisada integralmente
la observacion presentada por la empresa TECHNO SKILLS ENGINEERING SERVICES S.A.S., asi como la
documentacion aportada por el oferente ICL DIDACTICA S.A.S. dentro del término establecido para la
presentacion y subsanacion de ofertas, NO ACEPTA LA OBSERVACION, y realiza las siguientes aclaraciones:

El numeral 2.3.1.4. “"CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION” del pliego de condiciones establecié como requisito
habilitante la obligacion de acreditar la cadena de distribucion y/o autorizacion correspondiente que permitiera
verificar la trazabilidad desde el fabricante hasta el oferente, incluyendo expresamente la autorizacion para
comercializacion y servicio posventa de los equipos ofertados.

- Revisada la documentacion allegada por el oferente ICL DIDACTICA S.A.S. para el ftem 43, la Universidad
evidencio la existencia de la siguiente cadena documental:

- Certificacion expedida por UNITREE ROBOTICS a favor de ROBOTLAB Inc., mediante la cual se acredita su
condicion de reseller autorizado de productos Unitree y se indica expresamente la prestacion de soporte
posventa y garantia de los productos ofertados.

- Certificacion expedida por ROBOTLAB Inc. a favor de RobotLAB S.A.S. Colombia, en la cual se autoriza
expresamente la distribucion, comercializacion, instalacion, soporte técnico, servicio postventa y capacitacion
respecto de los productos Unitree en el territorio colombiano.

- Certificacion expedida por RobotLAB S.A.S. a favor de ICL DIDACTICA S.A.S., mediante la cual se acredita su
condicion de distribuidor autorizado en Colombia y se certifica que cuenta con asistencia técnica y servicio
postventa para los productos ofertados.

En este sentido, la Universidad encuentra que la documentacion aportada si permite verificar la trazabilidad
comercial desde el fabricante hasta el oferente, asi como la existencia de autorizacion para comercializacion y
servicio posventa, conforme a lo requerido en el numeral 2.3.1.4 del pliego de condiciones.

En el presente caso, dichos elementos se encuentran acreditados mediante las certificaciones aportadas dentro
de la oferta y su subsanacion, toda vez que cada uno de los integrantes de la cadena autoriza expresamente al
siguiente para actividades de distribucion, y soporte posventa, incluyendo expresamente el territorio colombiano
en los documentos emitidos por ROBOTLAB Inc. y RobotLAB S.A.S.
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Asi mismo, la Universidad observa que la certificacién emitida por UNITREE ROBOTICS no contiene prohibicion
expresa de subdistribucion internacional ni restriccién que invalide las autorizaciones posteriores emitidas dentro
de la cadena comercial acreditada por el oferente.

Respecto de la comunicacion citada por el observante, atribuida a un representante comercial del fabricante, la
Universidad precisa que la evaluacion del requisito habilitante se efectud con fundamento en los documentos
oficialmente aportados dentro de la oferta y su etapa de subsanacion, de conformidad con el cronograma del
proceso definido en el pliego de condiciones.

En consecuencia, una vez analizada integralmente la documentacion presentada por ICL DIDACTICA S.A.S., la
Universidad concluye que el oferente si acreditd el cumplimiento del numeral 2.3.1.4. “CERTIFICADOS DE
DISTRIBUCION” respecto del item 43, en tanto demostrd la trazabilidad de la cadena de distribucidn, la
autorizacion para comercializacion, y el servicio posventa requerido para los equipos ofertados. Por lo anterior,
no se acoge la observacion presentada por TECHNO SKILLS ENGINEERING SERVICES S.A.S. y se mantiene la
condicion de HABILITADO del oferente ICL DIDACTICA S.A.S. para el item 43.

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA TECHNO SKILLS ENGINEERING SERVICES SAS
NIT : 900.966.150 - 7 JULIAN FONSECA ASESOR COMERCIAL A SU PROPIA PROPUESTA

OBSERVACION No. 1

OBSERVACION AL INFORME DE EVALUACION DEFINITIVO — ANEXO 3

De manera respetuosa solicitamos a la Entidad reconsiderar la decision adoptada respecto de la propuesta presentada por TECHNO SKILLS
ENGINEERING SERVICES S.A.S. en relacion con el Anexo No. 3.

Si bien la Entidad concluye que la utilizacion de una version anterior del anexo constituye una situacion no subsanable, consideramos que
en el presente caso debe prevalecer el analisis material del contenido de la oferta sobre una interpretacion estrictamente formal del
documento aportado.

La finalidad del Anexo No. 3 consiste en permitir la identificacion de los bienes ofertados y la manifestacion de cumplimiento de las
condiiciones técnicas exigidas por la Entidad. En el caso particular de nuestra propuesta, dicha informacion se encuentra plenamente
identificada y soportada mediante las fichas técnicas, catalogos, certificaciones de fabricante, documentos de distribucion y demas soportes
técnicos allegados con la oferta.

En consecuencia, la utilizacion de una version anterior del formato no genera incertidumbre sobre el producto ofertado, no modifica el
alcance de la propuesta, no altera los precios ofrecidos, no otorga ventajas competitivas frente a los demds proponentes y tampoco afecta
los principios de transparencia, igualdad o seleccion objetiva.

La jurisprudencia y la doctrina contractual han sefialado reiteradamente que las entidades deben privilegiar el contenido sustancial de las
ofertas cuando la informacion requerida se encuentra acreditada por otros medios documentales que permiten verificar el cumplimiento de
las condiciones exigidas.

Bajo esta consideracion, la diferencia advertida en el formato utilizado no corresponde a una modificacion de la oferta sino a una situacion
de caracter formal que puede ser verificada integralmente mediante los demads documentos que hacen parte de la propuesta presentada
por TECHNO SKILLS ENGINEERING SERVICES S.A.S.

Por lo anterior, respetuosamente solicitamos a la Entidad revisar nuevamente la evaluacion efectuada y determinar si, a la luz de los
principios de seleccion objetiva, libre concurrencia, pluralidad de oferentes y prevalencia del derecho sustancial, la situacion observada
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constituye realmente una modificacion material de la oferta o si, por el contrario, corresponde a una diferencia formal que no afecta la
posibilidad de verificar plenamente el cumplimiento de los requisitos exigidos en el proceso.

Agradecemos su atencion y quedamos atentos a una respuesta oportuna conforme a los plazos establecidos para observaciones al proceso.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION. La universidad reitera el NO
CUMPLE de la propuesta y se permite indicar que de forma especifica para el anexo 3 se tienen en cuenta las
siguientes consideraciones:

Naturaleza Inmutable de la Oferta Técnica y Economica: El Anexo No. 3 constituye el documento formal
e insustituible donde se materializan las "Especificaciones Técnicas Minimas y la Oferta Econdmica". Segun las
instrucciones taxativas del pliego, el proponente debe consignar la informacién requerida sin alterar su formato
ni contenido original, dejando expresa constancia de su compromiso. Al ser este anexo el portador de la esencia
misma del ofrecimiento (objeto técnico y valor), adquiere un caracter inmodificable tras el cierre del proceso,
por lo que cualquier alteracion posterior desvirtua la oferta original.

Fuerza Vinculante de las Adendas y Deber de Diligencia del Proponente: El pliego de condiciones
establece de manera inequivoca que las adendas modifican, aclaran y forman parte integral y vinculante de las
reglas del proceso. Es un deber de diligencia y cuidado del proponente revisar constantemente los documentos
publicados en la plataforma oficial hasta el cierre del proceso. Al presentar un formato obsoleto, previo al
publicado mediante la Adenda No. 1, el proponente incurrié en una falta a su deber de diligencia y desconocié
las especificaciones técnicas definitivas exigidas por la Universidad para los Items 8, 11, 17, 22, 40, 43 y 44. La
ignorancia de la adenda no exime su cumplimiento.

Vulneracion al Principio de Igualdad y Seleccion Objetiva: Aceptar un cambio de formato o una
adecuacion de las especificaciones técnicas con posterioridad al cierre de la convocatoria supondria una
transgresion flagrante al principio de igualdad de oportunidades frente a los demas proponentes que si acataron
estrictamente las reglas y adendas en los tiempos establecidos. Asimismo, vulneraria el principio de seleccién
objetiva, toda vez que la Entidad se veria forzada a evaluar una oferta sobre condiciones distintas a las exigidas
definitivamente en el Pliego.

Limites Legales y Jurisprudenciales a la Subsanacion: De conformidad con el numeral 1.30 del Pliego de
Condiciones y la normativa vigente en contratacion publica (Ley 80 de 1993 y Ley 1150 de 2007), la regla de
subsanacion esta instituida exclusivamente para corregir requisitos de caracter formal que no otorguen puntaje.
Es imperativo sefialar que esta legalmente prohibida cualquier alteracion que modifique el contenido, alcance,
el precio o las especificaciones técnicas de la oferta. Permitir que el proponente ajuste su Anexo No. 3 para
encuadrarlo en los nuevos requisitos técnicos constituiria una mejora extemporanea y una modificacion material
de la propuesta, un acto viciado de nulidad.

Consecuencia Juridica del Incumplimiento: En virtud de lo expuesto, cualquier modificacion del formato
oficial, el reporte de informacion incompleta, la omisién de los cambios introducidos por adendas o el
diligenciamiento incorrecto del Anexo No. 3, imposibilita a la Universidad para realizar la verificacic}n técnica.
Por consiguiente, esto conlleva irremediablemente a que la propuesta sea considerada como NO HABIL. Esta
decision obedece a una posicion institucional consolidada, fundamentada en la ley, orientada a proteger el
interés general y que se mantiene de forma continua e invariable en la evaluacién de todas las ofertas.
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La Universidad se reafirma en su decisiéon de otorgar la calificacion de NO CUMPLE a la propuesta en cuestion.
Aunque los bienes o servicios ofrecidos por el proponente puedan satisfacer técnicamente los lineamientos
introducidos por la Adenda No. 1, el proceso de seleccidn requiere una evaluacion integral de las ofertas. Dicha
evaluacion condiciona la aceptacion de la propuesta al cumplimiento simultaneo y estricto de los requisitos
habilitantes, juridicos y técnicos. En el presente caso, la oferta incurre en un incumplimiento de caracter
habilitante que vicia la propuesta y hace imposible darle una evaluacion de CUMPLE.

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA GEOINSTRUMENTOS TOPOGRAFICOS SAS NIT:
900.410.611-4 JOHAN SEBASTIAN ANZOLA SANCHEZ REPRESENTANTE LEGAL A SU PROPIA
PROPUESTA

Hemos revisado la evaluacion, propuestas y los documentos del proceso mencionado en referencia y que tiene por objeto "CONTRATAR
LA ADQUISICION, INSTALACION Y CONFIGURACION DE EQUIPOS ROBUSTOS Y MENORES, DESTINADOS A LAS UNIDADES
ACADEMICAS DE LABORATORIOS DE LAS FACULTADES DE INGENIERIA, CIENCIAS MATEMATICAS Y NATURALES, TECNOLOGICA,
CIENCIAS Y EDUCACION, ARTES -ASAB, DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS, DE ACUERDO CON LAS
CONDICIONES Y ESPECIFICACIONES TECNICAS ESTABLECIDAS." y realizamos las siguientes aclaraciones a nuestra propuesta

OBSERVACION No. 1

CERTIFICADO DE INSCRIPCION EN EL REGISTRO UNICO DE PROPONENTES (RUP) La dltima fecha de renovacion del RUP fue en ABRIL
de 2025 - segun consta en el registro presentado. - "El articulo 2.2.1.1.1.5.1. del Decreto 1082 de 2015, establece lo siguiente: "Articulo
2.2.1.1.1.5.1. Inscripcion, renovacion, actualizacion y cancelacion del RUP. Las personas naturales y juridicas, nacionales o extranjeras,
con domicilio en Colombia, interesadas en participar en Procesos de Contratacion convocados por las Entidades Estatales, deben
estar inscritas en el RUP, salvo las excepciones previstas de forma taxativa en la ley. La persona inscrita en el RUP debe presentar la
Iinformacion para renovar su registro a mas tardar el quinto dia habil del mes de abril de cada affo. De lo contrario cesan los efectos del
RUP”. (negrita fuera del texto) El Consejo de Estado, sentencia del 19 de septiembre de 2019, Exp. 59.432., considero '(...) el
incumplimiento del deber de renovar el RUP en el periodo trae como consecuencia la cesacion de efectos respecto de la informacion certificada
en ese documento y, por contera, la falta de vocacion como plena prueba para acreditar el cumplimiento de los requisitos habilitantes
del proponente, anomalia que en manera alguna se sanea o convalida por €l hecho de realizar una renovacion por fuera del plazo
reglamentado, en tanto no resulta juridicamente admisible extender una vigencia que por ministerio de la ley se encuentra vencida y cuyos
efectos cesaron, precisamente por no haberse renovado en el término sefialado”.”

No se comprende la evaluacion de la entidad en el documento enviado se puede observar que se aporto el RUP en firme como se solicitaba
en el presente proceso, es de conocimiento general que aun cuando los proponentes realicen la actualizacion del RUP dentro del plazo
establecido las Camaras de Comercio se toman su tiempo para revisar la documentacion aportada y es posible que se requiera a la
empresa para aclarar o aportar mayor documentacion, lo que implica que los tiempo para que el documento quede en firme puede tomar
mas tiempo de lo normal, sin necesidad de incurrir en que la actualizacion se realizo fuera de tiempo, bien se indica en diferentes conceptos
y jurisprudencias lo siguiente "el articulo 2.2.1.1.1.5. 1. del Decreto 1082 de 2015 sefiala que las personas inscritas en el RUP deben presentar
la informacion para renovar su registro a mas tardar el quinto dia habil del mes de abril de cada afio, de lo contrario cesan los efectos del
RUP. En atencion a esto, quienes estuvieron inscritos en el RUP y no ejercieron el deber de renovacion dentro del término sefialado por
la norma, deberdn inscribirse nuevamente y esperar a que la informacion adquiera firmeza para participar en Procesos de
Contratacion. Esta postura se fundamenta en lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 1882 de 2018 y la jurisprudencia reciente del Consejo
de Estado”

Por lo anterior es claro que nuestra empresa realizo el proceso en debida forma dentro de los tiempos estijpulados prueba de ello esta en
el RUP aportado con la propuesta y se confirma con el RUP entregado con las aclaraciones respectivas (totalmente en firme) de tal manera
que lo indicado por la entidad no corresponde a la realidad e invitamos a la misma a validar la informacion de manera correcta e integra
porque nos inhabilita sin ningun motivo aparente, esto se demuestra al mencionar en la respuesta a la aclaracion lo siguiente

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD:
HABILITANTE juridico
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Pero no se manifiesta nada al respecto del porqué, y en la evaluacion juridica indica exactamente lo mismo que en evaluacion inicial
cuando lo indicado no corresponde a la realidad y solo se podria pensar que la entidad no reviso los documentos aportados por lo gue
agradecemos su revision y habilitacion en el presente proceso y para mayor claridad se demuestra que el proceso se realizo dentro de los
tiempos estipulados en la normatividad vigente por lo que nuestra propuesta debe ser totalmente valida en el presente proceso, acorde
con lo indicado "Asi las cosas, para verificar que los efectos del RUP no han cesado, es necesario que el certificado contenga la anotacion de
que el inscrito, a mas tardar el quinto dia habil de abril de cada afio, radico ante la camara de comercio los documentos para la renovacion.
En todo caso, si tal circunstancia no estuviere inscrita en €l certificado, se podra acreditar a través del medio documental expedido por la
camara de comercio correspondiente. Asi, por no existir tarifa legal que permita establecer la forma de acreditar el tramite de renovacion,
la Entidad Estatal debe verificar que el documento aportado por el proponente ofrezca certeza sobre el estado del mismo”. Por lo anterior lo
que no deben hacer las entidades es rechazar la oferta bajo el argumento subjetivo que no se realizo la actualizacion en los tiempos
estipulados -como si no hubiera una inscripcion vigente en el RUP-, pues, se debe valorar o solicitar al proponente el indicar cuando realizo
la renovacion del RUP como lo hacemos nosotros en este momento y por ende debemos ser calificados como CUMPLE juridicamente.

De: tiendavirtual@ccb.org.co <tiendavirtual@ccb.org.co>

Enviado: jueves, 9 de abril de 2026 6:04

Para: Yuli Loaiza - Geolns <contabilidad @geoinstrumentoscol.com>

Asunto: Servicio de inscripcion de solicitud al Registro Unico de Frsmscomiscsageoestmmemncost com|

Servicio virtual: Registro Unico de Proponentes

Servicios en Linea - Camara de Comercio de Bogota

Solicitante: GEOINSTRUMENTOS TOPOGRAFICOSSAS

La Camara de Comercio de Bogota le informa que su solicitud de Renovacion ha sido radicada y
el numero con el que podra hacerle seguimiento a su tramite es 000000260180471.

Numero de solicitud: 24761966

Gracias por utilizar los Servicios en Linea de ta Camara de Comercio de Bogota.

Se adjunta NUEVAMENTE el documento acorde con la normatividad vigente para ser habilitados en el proceso.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION.

Se subsan6 el documento. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2.2.1.1.1.5.1 del Decreto 1082 de 2015,
“La persona inscrita en el RUP debe presentar la informacién para renovar su registro a mas tardar el quinto
dia habil del mes de abril de cada afio. De lo contrario cesan los efectos del RUP”, no obstante, la empresa
proponente no realiz6 la renovacion de su registro dentro del plazo establecido en dicha norma. A continuacion,
se detalla la informacion correspondiente:

Sin embargo, de acuerdo con la certificacion de la Camara de Comercio, a través del RUP, se verifica que el
registro actual de la empresa cuenta con inscripcion vigente. En este sentido, y considerando lo expresado por
la Agencia Nacional de Colombia Compra Eficiente en su Concepto nro. 353 de 2024, se establece claramente
que:

"Para participar en Procesos de Contratacion en los que es obligatorio el RUP, es necesario que los oferentes
acrediten que su inscripcion en el RUP se encuentra en firme antes de la fecha de cierre, ya que solo a partir
de la firmeza se generan los efectos a los que se refiere el articulo 6 de la Ley 1150 de 2007. En atencién a
esto, quienes estuvieron inscritos en el RUP y no ejercieron el deber de renovacion dentro del término sefialado
por la norma, viéndose abocados a inscribirse nuevamente, deberan esperar a que la informacién adquiera
firmeza para participar en Procesos de Contratacion. (...)
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Conforme a lo anterior, la persona natural o juridica podra presentarse a los procedimientos de seleccién cuando
el acto administrativo que realiza la inscripcion del RUP se encuentra en firme, porque su inscripcion es un
requisito para las personas naturales y juridicas, nacionales o extranjeras con domicilio en Colombia, que aspiran
celebrar contratos con las Entidades Estatales, salvo las excepciones establecidas en la ley."

La Institucion tomara lo manifestado en el concepto de Colombia Compra Eficiente, con el fin de garantizar la
libre concurrencia y la mayor pluralidad de ofertas posible, considerando que al permitir la participacién de todo
proponente cuyo RUP se encuentre firme y vigente, independientemente de si es una renovacion o una nueva
inscripcion que ha alcanzado firmeza, se amplia el universo de potenciales oferentes.

OBSERVACION No. 2
2. “ITEM 45 - ANTENA GNSS - NO CUMPLE, Faltan catalogos de accesorios ofertados”

No se comprende lo solicitado por la entidad, porque el requerimiento de la entidad como bien lo indica el item son ANTENA
GNSS y dentro de la propuesta presentada por nuestra empresa se adjuntaron los catalogos técnicos correspondientes a los
componentes principales de la Antena GNSS ofertada tal como lo indica la entidad en los documentos del proceso y respuestas
brindadas a los proponentes, especificamente. Receptor GNSS, colector de datos, software topogrdfico. esto se encuentra
en el documento llamado "Propuesta Geoinstrumentos UDFJIC 004_2026_Parte 2.pdf” (si esta viendo la propuesta por
partes) en la paginas 60 a 67, o en el documento llamado "Propuesta Geoinstrumentos_UDFJC 004_2026.pdf” (si esta viendo
el documento completo) en la pagina 263 a 270, que igualmente se anexan al presente documento.

Si la entidad hace referencia o mencion a los elementos como:

Accesorios incluidos:

e 1 baston de topografia ultraliviano.

e 1 bjpode para baston.

e 1 bracket para colector

e 1 tripode de aluminio con base nivelante.

Estos en el mercado son considerados como equipo menor y por ende se ofertaron al momento del cierre del proceso tal como
lo solicitaba la entidad, en ninguna parte de los documentos del proceso se exigia el aporte de los catdlogos de los accesorios,
esto se puede observar en el requerimiento 2.3.1.6. CATALOGOS, donde claramente se indica "Los oferentes deberan anexar los
catalogos originales de los equipos propuestos...”, por ende no es obligatorio la presentacion de catalogos de los accesorios o
equipo menor solicitado por la entidad.

Adicionalmente, es importante precisar que dichos accesorios no cuentan dentro del pliego con una especificacion técnica
particular, diferencial o especializada que requiriera una validacion técnica documental mediante catalogo, como si ocurre con los
equipos principales del sistema GNSS, colectores y software, sobre los cuales recaen parametros técnicos especificos de
desempeno, compatibilidad, precision, procesamiento y operacion.

Por lo anterior, agradecemos a /a entidad no solicitar en esta etapa del proceso documentos nuevos o adicionales que no estaban
siendo solicitados al momento del cierre del proceso y ajustar nuestra calificacion a CUMPLE respeto de este item 45, por
lo anteriormente expuesto.

Reiteramos nuestro compromiso de suministrar la totalidad de los componentes y accesorios requeridos por la entidad,
garantizando la correcta integracion y funcionamiento integral de la solucion GNSS ofertada

RESPUESTA ENTIDAD:
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RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION

La descripcion técnica del item se evidencia que hay algunas caracteristicas referentes a los accesorios en
mencion, razon por la cual no es valido el argumento, adicionalmente siendo una solucion integral como bien
se expresa, deben asegurarse de que la informacion pueda ser verificable a través de catalogo, para poder
realizar una evaluacion técnica adecuada, de tal manera se considera que los catalogos descritos deben
incluirse dentro de la solucidn.

La universidad considera que, si bien el item no cita explicitamente los accesorios en el nombre del item, la
descripcion si considera que estos items accesorios son necesarios para el funcionamiento de la antena, razon
por la cual debe verificarse que los accesorios existan, cumplan con algunas descripciones y deben incluirse
siendo parte de la solucion integral de cada antena. Por lo anterior, debe incluirse los catalogos dentro de la
oferta. Adicionalmente se estudid de manera mas profunda la oferta y esta no considera la prestacion de
correcciones de manera vitalicia, razon por la cual no cumple con las especificaciones técnicas.

NUEVA OBSERVACION:
Segun lo indicado por la entidad hay varias cosas a verificar:

e No es valido el argumento: No se indica a que argumento se refiere por lo que la respuesta es ambigua y se desconoce a que se hace
referencia

e Deben asegurarse de que la informacion pueda verificarse a través de catalogo: No se indica que informacion debe verificarse a
través de catalogo porque al revisar la solicitud solo se menciona por parte de la entidad

0 1 baston de topografia ultraliviano.

0 1 bipode para baston.

o 1 bracket para colector

o 1 tripode de aluminio con base nivelante.

Como se puede ver no existe NINGUNA especificacion tecnica a verificar en catalogos, por ende, la respuesta no es coherente porque se
solicitan catalogos para verificar informacion que no se esta solicitando en ninguna parte del proceso.

. La descripcion si considera que estos items accesorios son necesarios para el funcionamiento de la antena. Esto no corresponde
a la realidad teniendo en cuenta que los elementos solicitados como los Receptores GNSS funcionan sin necesidad de estos accesorios,
qgue como bien se ha indicado son complementarios pero no indispensables o necesarios para el funcionamiento, porgue como se conoce
las Antenas se pueden colocar en Pilastras y funcionarian sin ningun problema, de alli que el mencionar que estos elementos son
necesarios para el funcionamiento no corresponde a la realidad.

. Razon por la cual debe verificarse que los accesorios existan, cumplan con algunas descripciones y deben incluirse siendo parte
de la solucion integral de cada antena. Esto es verificable en nuestra propuesta se puede ver al revisar el documento llamado

. "Propuesta Geoinstrumentos UDFJIC 004_2026_Parte 2.pdf” (si esta viendo la propuesta por partes) en la paginas 40,
o en el documento llamado “"Propuesta Geoinstrumentos UDFJC 004_2026.pdf” (si estd viendo el documento
completo) en la pagina 243, donde claramente se identifica los elementos ofertados como la entidad lo solicita, de alli que
nuestra propuesta CUMPLE con lo solicitado por la entidad.

Geodesia Y e Conectvdad Bluetooth y WiFi. Sistema operativo Androxd. Briputa ¢

Topografia AntenaGNSS | o Compatbilidad con satélites GPS, GLONASS, Galileo, BeiDou, Q7
permia la recoleccidn, gestin y procesamiento de datos en tiemp
Optimzaciin de la precisidn. Correccion de errores. Creacion de my

. 1 basién de topografia uitrabviano

. 1 bipode para bastin

. 1 bracket para colector

. 1 tripode de aluminio con base nivelante

. Propuesta Geoinstrumentos UDFIC 004_2026 Parte 2.pdf” (si estd viendo la propuesta por partes) en la paginas 81,

o en el documento llamado "Propuesta Geoinstrumentos UDFJC 004_2026.pdf” (si esta viendo el documento completo)
en la pagina 284, donde claramente se identifica los elementos ofertados como la entidad lo solicita, de alli que nuestra
propuesta CUMPLE con lo solicitado por la entidad.

45
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3. s,

+1 baston de topografia utraiviano. +1 baston de topogratia ultraliviano.

+1 bipode para baston. +1 Dipode para bastan.

1 bracket para colecior +1 Dracket para colkecor

+1 tripode o2 aluminio con base nivelante. +1 ¥ipode de aluminio con base nivelante.

Adicionalmente se estudio de manera mas profunda la oferta y esta no considera la prestacion de correcciones de
manera vitalicia, razon por la cual no cumple con las especificaciones técnicas.: Nuevamente la entidad falta a la verdad en la
evaluacion porque en nuestra propuesta se puede ver al revisar el documento llamado

. "Propuesta Geoinstrumentos UDFJC 004_2026_Parte Z2.pdf” (si esta viendo la propuesta por partes) en la paginas 40, o
en el documento llamado "Propuesta Geoinstrumentos UDFJIC 004_2026.pdf” (si esta viendo el documento completo) en la
pdgina 243, donde claramente se identifica los elementos ofertados como la entidad lo solicita, de alli que nuestra propuesta
CUMPLE con lo solicitado por la entidad.

Conectwdad Blaenoh y WFL Satema cpentve Andod. Brigda decoines

Artera GNSS o Compatbidad con samites (P35 GLONASS, Galos, Beliow, G755, SBAS on handes L] « LS. Schware bpogrtion de campo NON compatibie con of squpe chriads, aue
pesnds i wosevode grikim § peicesamnl de daiin o beeg e leencd pepetns) Debe noker Prcmiaments fe Gaks de srongiores OGNS ertacames Wiy ov |
Optmaacdn de b protmdn Compondn de anises. Craacdn de madeios X0 Accesinas moledos

Gecdesa ¥
Sapogreta

1 Basun de ngopie drabvars

! bk pare bastn

1 heachat pare colector

1 Pointe Go Mma (0 Bbid Pemiie
£l vpwpe (NS debe contir 1m Comeaomes o b sl wiieuns de 1015 o on powoin Somitotsl ¢ 15 20 0 00 poscion wricnl in secoieind de conendn & wna wof 6 |
B e R e R I e e R I kL P

. "Propuesta Geoinstrumentos UDFJC 004_2026_Parte Z2.pdf” (si esta viendo la propuesta por partes) en la paginas 81, o
en el documento llamado "Propuesta Geoinstrumentos_ UDFJIC 004_2026.pdf” (si estd viendo el documento completo) en la
pdagina 284, donde claramente se identifica los elementos ofertados como la entidad lo solicita, de alli que nuestra propuesta

CUMPLE con lo solicitado por la entidad.

El equipo GNSS debe contar con comeccones en £ equipo GNSS cebe contar con comecciones en
tempo real vitalicias de 10-15 cm en posicon fempo real vilaicias de 10-15 cm en posicon
norizontal y 15~ 20 Cm en posicon vertcal, sin norzontal y 15~ 20 cm en posicion verscal, sin
NECESIIad 08 CONEXION 3 Una red Jé eSWCiones de NECESIINY OF CONEON 3 LUND 1ed Jé estaciones 08
referenc terrestre, N0 OEDe QENEMr COSYS redrenca jemestre, np debe gQeneryr CosSis

o Ahora si revisamos el catalogo del equipo vemos que el mismo es compatible con tecnologia de correccion satelital la cual es de
conocimiento general que la misma es gratuita (vitalicia) para los usuarfos, de alli que nuestra propuesta CUMPLE con lo
solicitado por la entidad.

T T R BDS-PPP, GALILEO-HAS

Invitamos a la entidad a revisar la propuesta de manera integral, asi como evaluar las propuestas con lo solicitado en el presente
proceso y en igualdad de condiciones, porque vemos que estamos siendo evaluados de manera diferente al otro proponente, situacion
que mencionamos en documento independiente porque a nosotros nos descalifican por ciertos motivos pero curiosamente al otro
proponente en situaciones aun de INCUMPLIMIENTO REAL y demostrado la entidad lo califica como cumple, algo realmente curioso

para nosotros.

No obstante, lo anterior, y con el propdsito de garantizar una evaluacion en igualdad de condiciones frente a los demds oferentes,
adjuntamos junto con la presente aclaracion los catalogos correspondientes a los accesorios ofertados, los cuales pertenecen a la
misma marca de la solucion principal ofertada y relacionada en el Anexo No. 3.

Asi mismo, reiteramos que dichos accesorios seran suministrados conforme a lo ofertado inicialmente, manteniendo plena
correspondencia con la marca indicada en el Anexo No. 3 y formando parte integral de la solucion propuesta, sin que ello impligue
modificacion alguna de la oferta presentada ni alteracion de sus condiciones técnicas o economicas.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION. La universidad considera que, si
bien el item no cita explicitamente los accesorios en el nombre del item, la descripcion si considera que estos
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items accesorios son necesarios para el funcionamiento de la antena, razén por la cual debe verificarse que los
accesorios existan y lo que esta en la descripcion debe validarse con la informacion de los catalogos presentados;
adicionalmente se espera que estos items cumplan con algunas descripciones, como lo es el baston ultraliviano,
tripode de aluminio, base nivelante, bipode, y a criterio de la universidad deben incluirse siendo parte de la
solucién integral del item.

En este sentido, y si bien con respecto a la tecnologia de correcciones vitalicias usando el protocolo HAS, se
verifica que en este aspecto el item cumple con lo especificado, persiste la imposibilidad de validar
adecuadamente los accesorios que integran el item ofertado. Lo anterior, por cuanto los documentos aportados
para acreditar su existencia corresponden a informacion contenida en la propia oferta del proponente, sin que
se alleguen catdlogos, fichas técnicas del fabricante o soportes equivalentes que permitan corroborar
objetivamente su existencia, caracteristicas y correspondencia con los elementos ofertados, conforme a lo
exigido en el numeral 2.3.1.6. CATALOGOS del pliego de condiciones.

En consecuencia, la Universidad considera que no se encuentra acreditado de manera suficiente el cumplimiento
integral de los requisitos técnicos exigidos para el item 45, razon por la cual se mantiene la evaluacion de NO
CUMPLE para dicho item.

OBSERVACION No. 3

CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION "TRIMBLE - NO CUMPLE (NO CERTIFICA SOPORTE Y/O SERVICIO Z'LfCN[CO DE PARTE DEL
FABRICANTE, DE ACUERDO CON LO INDOCADO EN EL NUMERAL 2.3.1.4. CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION DEL PLIEGO) SOUTH -
CUMPLE”

No se comprende lo indicado por la entidad porque en los documentos aportados en la propuesta se puede observar que se da cumplimiento
a la cadena de distribucion desde el fabricante Trimble hasta el proponente que es nuestra empresa, invitamos a la entidad a revisar la
propuesta de manera integral y verificara dicha situacion, esto se encuentra en el documento llamado "Propuesta

Geoinstrumentos_UDFJC 004_2026_Parte 2.pdf” (si estd viendo la propuesta por partes) en la paginas 42 a 44, o en el documento llamado
"Propuesta Geoinstrumentos_UDFJC 004_2026.pdf” (si estd viendo el documento completo) en la pagina 245 a 247, que igualmente se
anexan al presente documento.

De a cuerdo a lo solicitado por la entidad en el numeral 2.3.1.4 donde se menciona explicitamente "Los proponentes deberan adjuntar a
Su propuesta las certificaciones de cadena de distribucion y/o la autorizacion correspondiente que acredite su autorizacion para la
comercializacion y el servicio posventa de los equipos ofertados. Cada certificacion debe cubrir explicitamente tanto la distribucion como
el servicio posventa, asegurando la trazabilidad completa desde el fabricante de los equipos hasta el proponente de la oferta. En caso de
ofertar elementos de diferentes marcas, el proponente deberd proporcionar el nimero necesario de certificaciones que garanticen la
autorizacion en la distribucion y €l servicio posventa de cada una de €ellas. La ausencia del componente de servicio posventa en cualquiera
de las certificaciones de la cadena serd causal de desestimacion de la oferta”

Como se puede identificar, el numeral anteriormente citado no menciona "SOPORTE Y/O SERVICIO TECNICO DE PARTE DEL
FABRICANTE” ya que solicita explicitamente comercializacion y servicio posventa.

De la misma manera en la certificacion del fabricante Trimble como en la cadena de Distribucion se logra de manera clara que se expresa
la comercializacion y el servicio posventa, dando cumplimiento a lo solicitado por la entidad. La carta esta emitida a nombre de la
empresa Geosystem 4D S.A.S., quien a su vez otorga la distribucion en cadena a nuestra empresa cumpliendo con lo establecido en el
numeral 2.3.1.4 del Pliego de Condiciones, en cuanto a la trazabilidad y respaldo del fabricante.

Asimismo, en los documentos se mencionan de manera expresa la autorizacion para la prestacion del servicio posventa y la

comercializacion de los equipos ofertados, sin embargo también se menciona el soporte y/o servicio tecnico aun cuando no era solicitado
por la entidad en el presente proceso, de tal manera que nuestra propuesta debe ser calificada como CUMPLE.
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Trimble Inc. hace constar que:

e Geosystem 4D es un centro de servicio técnico autorizado y cuenta con el personal necesario
certificado por nosotros (Oscar Novoa = Mateo Jiménez = Caren Suarez = Victor Solis = Luis
Gonzélez - Hernan Fetecua — Daniel Téllez) para realizar las tareas de capacitacion, calibracion y
mantenimiento de nuestros equipos y/o software.

e La entidad tendra soporte técnico durante 12 meses (1 aio) de manera estandar, el cual serd
suministrado por nuestro Distribuidor Autorizado Geosystem 4D, esto puede ser ampliado en
caso de ser solicitado.

e Segarantiza a la entidad el suministro, cobertura y existencia de partes y/o repuestos a través de
nuestro Distribuidor Autorizado Geosystem 4D, durante toda la vigencia del contrato y durante
un tiempo no menor a cinco (5) afios, de igual manera se garantiza el soporte técnico y garantia
que sea necesario, segun lo indicado en el pliego de condiciones.

e Se garantiza durante el término de 12 meses un (1) afio de manera estandar, el suministro de
actualizaciones y soporte técnico a través de nuestro Distribuidor Autorizado Geosystem 4D, esto
puede ser ampliado en caso de ser solicitado.

e Geosystem 4D cuenta con un laboratorio certificado para la comercializacién, mantenimiento y
calibracién de equipos de topografia.

e Se garantiza a la entidad que a través de nuestro Distribuidor Autorizado Geosystem 4D se
brindara

Certificacion de Asistencia
Material de Apoyo

Servicio Postventa

Asesorias Técnicas Permanentes

0 0 00

SOTWARE de esta marca, de acuerdo con todo lo solicitado. El soporte técnico y/o capacitacion
y/o garantias ofertadas seran de acuerdo con lo solicitado por la entidad y/u ofertado por esta
empresa. Para este caso y de llegar a aplicar la garantia es de dos (2) afios para los equipos y/o
software y/o accesorios por desperfecto de fabricacién con inicio desde factura y/o activacion,
siempre y cuando no se vulneren los sellos de seguridad establecidos para la misma y/o no
presentar dafios ocasionados por el usuario.

Agradecemos tener en cuenta que los servicios de mantenimiento y/o capacitacion y/o soporte
técnico y/o garantias a estas marcas se deben realizar a través Distribuidor Autorizado o
Subdistribuidor mencionado, quien estan facultados y cuentan con personal técnico certificado
para estas labores de postventa, nuestra empresa no puede garantizar a ustedes el soporte y/o
servicio técnico adecuado de parte del fabricante.

RESPUESTA ENTIDAD:

5.2 NO SE ACEPTA LA OBSERVACION del certificado de distribucion de la marca Trimble. Esto teniendo en
cuenta que el pliego de condiciones en el numeral indica en su numeral 2.3.1.4. CERTIFICADOS DE
DISTRIBUCION: "Cada certificacion debe cubrir explicitamente tanto la distribucion como el servicio posventa,
asegurando la trazabilidad completa desde el fabricante de los equipos hasta el proponente de la oferta.”

En certificado aportado de la empresa Geosystem a Geoinstrumentos indica que la empresa no podra garantizar
el soporte y/o servicio técnico de parte del fabricante, lo que no garantiza la cadena de distribucion
correspondiente,

NUEVA OBSERVACION:

Invitamos a la entidad a indicar con mayor claridad la solicitud en las evaluaciones porque al revisar la evaluacion inicial vemos que se
menciona en el encabezado solo lo indicado que no se cumple con el certificado de Trimble pero es claro que si se cumple con dicho
documento, ahora en la evaluacion final se indica de manera puntual el inconveniente y el motivo de la solicitud (algo que solo se conoce
hasta este momento) por lo que la entidad debe ser clara en la evaluacion para de esta manera no inducir al error a los proponentes a
responder algo que no corresponde y asi mitigar la perdida de tiempo tanto para ustedes como evaluadores como para nosotros como
proveedores, con lo indicado por la entidad en la evaluacion final hemos enviado esto al Distribuidor Autorizado y nos indica que por error
involuntario al momento de la elaboracion del documento se elimino un texto importante del documento que se debe evaluar en conjunto
y de manera integra y no por apartes como lo esta realizando la entidad, porque al verificarse de manera integra se observa que se da la
autorizacion para el presente proceso como lo indica la entidad y se menciona "... a través Distribuidor Autorizado o Subdistribuidor
mencionado, quien estan facultados y cuentan con personal técnico certificado para estas labores de postventa...”, dando cumplimiento a
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lo solicitado por la entidad, sin embargo para claridad de la misma y de todos los interesados el Distribuidor envia el documento, el cual
adjuntamos.

Esperamos con esto dar claridad a la entidad sobre nuestra propuesta y asi mismo quedar habilitados, si la entidad requiere aclaracion
sobre algun otro documento presentado con la propuesta por favor indicarnos y con gusto se aclarar lo pertinente, agradecemos la
atencion a la presente

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OB,SERVACI()N. Una vez revisadas las observaciones
presentadas por el oferente GEOINSTRUMENTOS TOPOGRAFICOS S.A.S., asi como la documentacién aportada
dentro de la oferta y en la etapa de subsanacion, se permite dar respuesta en los siguientes términos:

El numeral 2.3.1.4. “CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION” del pliego de condiciones establecié como requisito
habilitante que los proponentes acreditaran la cadena de distribucién y/o autorizaciéon correspondiente que
permitiera verificar la autorizacidn para comercializacion y servicio posventa de los equipos ofertados,
garantizando la trazabilidad completa desde el fabricante hasta el oferente.

Asi mismo, el citado numeral establecié expresamente que: “Cada certificacion debe cubrir explicitamente tanto
la distribucién como el servicio posventa, asegurando la trazabilidad completa desde el fabricante de los equipos
hasta el proponente de la oferta.”

Y adicionalmente sefialé que: “La ausencia del componente de servicio posventa en cualquiera de las
certificaciones de la cadena sera causal de desestimacion de la oferta.”

Revisada integralmente la documentacion inicialmente aportada por el oferente para la marca TRIMBLE, la
Universidad evidencid que si existia una cadena documental entre:

- TRIMBLE — GEOSYSTEM 4D S.A.S. )

- GEOSYSTEM 4D S.A.S. — GEOINSTRUMENTOS TOPOGRAFICOS S.A.S.

No obstante, dentro de la certificacion inicialmente presentada se incluyd expresamente la siguiente
manifestacion: “nuestra empresa no puede garantizar a ustedes el soporte y/o servicio técnico adecuado de
parte del fabricante”.

Dicha expresion generaba incertidumbre objetiva respecto del alcance efectivo del respaldo técnico y del servicio
posventa exigido en el numeral 2.3.1.4 del pliego de condiciones, particularmente frente a la finalidad del
requisito habilitante consistente en garantizar la trazabilidad y respaldo técnico dentro de la cadena de
distribucion acreditada.

Posteriormente, dentro de la etapa de subsanacion y observaciones, el oferente allegd nuevamente la
certificacién expedida por GEOSYSTEM 4D S.A.S., en la cual se precisé expresamente lo siguiente:

“...los servicios de mantenimiento y/o capacitacion y/o soporte técnico y/o garantias a estas marcas se deben
realizar a través Distribuidor Autorizado o Subdistribuidor mencionado, quien estan facultados y cuentan con
personal técnico certificado para estas labores de postventa...”

Y adicionalmente se indico:

“...de no realizar ustedes la compra a través de los canales arriba sefialados, nuestra empresa no puede
garantizar a ustedes el soporte técnico adecuado de parte del fabricante.”
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Analizada integralmente el certificado de distribucién aportado por el oferente, se evidencia que la precision
efectuada modifica sustancialmente el alcance interpretativo de la clausula inicialmente observada, toda vez
que la limitacion relacionada con el soporte técnico del fabricante ya no recae sobre la cadena autorizada
acreditada dentro de la propuesta, sino exclusivamente respecto de adquisiciones realizadas por fuera de los
canales autorizados de distribucion.

En consecuencia, una vez analizada integralmente la documentacién allegada dentro del proceso, la Universidad
concluye que el oferente GEOINSTRUMENTOS TOPOGRAFICOS S.A.S. acredita el cumplimiento del numeral
2.3.1.4. "CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION” respecto de la marca TRIMBLE, razdn por la cual la observacion
presentada se acepta parcialmente y, en consecuencia, el oferente queda HABILITADO para los items asociados
a dicha marca.

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA EMPRESA GEOINSTRUMENTOS TOPOGRAFICOS SAS NIT:
900.410.611-4 JOHAN SEBASTIAN ANZOLA SANCHEZ REPRESENTANTE LEGAL A LA EMPRESA
GALILEO INSTRUMENTS S.A.S NIT : 900393949-4

OBSERVACION No. 1

Una vez revisada la documentacion aportada por el oferente GALILEO INSTRUMENTS S.A.S. para el Item 29, se
evidencia una inconsistencia sustancial respecto de la acreditacion de la cadena de distribucion exigida por ia entidad en e/ numeral

2.3.1.4. CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION.

En la oferta presentada, el proponente diligencia el Anexo No. 3 ofertando la marca ORIENT para el elemento correspondiente
al presente item. Sin embargo, alverificarla certificacion de distribucion allegada dentro de la propuesta, se observa que la
misma es expedida por la sociedad SHANGHAI MERRYPAL IMPORT & EXPORT CO., LTD., denominacion que difiere de la
marca ofertada y respecto dela cual no se aporta documentacion adicional que permita establecer de manera inequivoca la
relacion juridica, comercial o corporativa entre dicha sociedad y la marca ofertada.

Adicionalmente, dentro del contenido de la certificacion se hace referencia a "Representantes y fabricantes de equipos topograficos
de la marca ORIENTe SHANGHA! MERRYPA ~.

Lo anterior genera una inconsistencia documental que impide verificar con certeza:

e La identidad exacta del fabricante del producto ofertado.

e La correspondencia entre la marca ofertada y la certificacion de distribucion presentada.
e la trazabilidad completa exigida por la entidad desde el fabricante hasta eloferente.
e La validez de la autorizacion de distribucion respecto de la marca efectivamente ofertada.

Resulta importante  sefalar que e numeral 2.3.1.4., CERTIFICADOS DE DISTRIBUCION exige que las certificaciones
aportadas acrediten de manera clara e inequivoca la autorizacion para la comerdializacion y el servicio posventa de los equijpos ofertados,
garantizando la trazabilidad completa desde el fabricante hasta el proponente.

En consecuencia, al existir diferencias entre la marca consignada en la oferta y la denominacion contenida en la certificacion aportada, no es
posible verificar objetivamente que la autorizacion presentada corresponda exactamente al producto y marca ofertados por el proponente.

Por lo anterior, solicitamos respetuosamente a la entidad verficar la consistencia documental existente entre la marca ofertada en el Anexo
No. 3y la certificacion de distribucion aportada por €l oferente, determinando s/ la documentacion allegada permite acreditar de manera plena
los requisitos establecidos en el numeral 2.3.1.4 del pliego de condiciones y la trazabilidad exigida para e presente proceso.
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RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION La diferencia sefialada entre la
marca "ORIENT" (consignada en el Anexo No. 3) y la denominacion del certificante "SHANGHAI MERRYPAL
IMPORT & EXPORT CO., LTD." no constituye una inconsistencia sustancial que afecte la cadena de distribucién
exigida en el numeral 2.3.1.4., toda vez que, ambas corresponden a una misma entidad.

Al realizar una revision en la pagina web se puede evidenciar que "Orient" (también conocida comercialmente
como "OrientSurveying") es la linea de negocio, marca o nombre comercial bajo el cual SHANGHAI MERRYPAL
IMPORT & EXPORT CO., LTD., comercializa sus instrumentos de topografia a nivel global, siendo una practica
comercial habitual y plenamente aceptada que la razon social legal aparezca en la documentacion formal de
certificacién, mientras la marca o nombre comercial se emplea para la identificacion de los productos en la
oferta.

Adicionalmente, la certificacion aportada por el proponente hace referencia expresa a los "Representantes y
fabricantes de equipos topogréficos de la marca ORIENT - SHANGHAI MERRYPAL", con lo cual se acredita de
manera clara e inequivoca el vinculo juridico y comercial entre la sociedad certificante y la marca ofertada,
satisfaciendo plenamente los requisitos de trazabilidad completa desde el fabricante hasta el proponente
exigidos en los pliegos. En consecuencia, al no existir ruptura en la cadena de distribucion ni ambigiiedad en la
identificacion del fabricante, la documentacion presentada por GALILEO INSTRUMENTS S.A.S. resulta admisible,
sin que la utilizacion de la razon social en lugar del nombre comercial constituya una inconsistencia invalidante.

(OORIENT

COMNITE

= N0]
NAVEGACION CODIGO QR J

Imagen de pagina web oficial de OrientSurveying (https://www.asiasurveying.com/about-us)

OBSERVACION No. 2
Una vez revisada la documentacion allegada por el oferente para el Item 45, se evidencia que, en respuesta a los requerimientos efectuados
por la entidad, fueron adjuntados catalogos correspondientes a los accesorios que hacen parte de la solucion ofertada.

No obstante al verificar el contenido de dichos catdlogos se identifica que los accesorios aportados corresponden a la marca ORIENT,
situacion que genera una inconsistencia frente a la informacion consignada porel mismo oferente en e/ Anexo No. 3, donde la solucion ofertada
fue presentada bajo la marca CHCNAV, relacionando especificamente receptor GNSS colector de datos y software de campo y oficina de
dicha marca.
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En consecuencia, la documentacion aportada evidencia que la solucion finalmente soportada mediante catdlogos esta conformada por
elementos de una marca diferente a la declarada dentro de la oferta econdmica y técnica, situacion que impide verificar con claridad
la correspondencia entre los bienes ofertados y los documentos soporte allegados al proceso.

Resulta pertinente recordar que la entidad establecio expresamente en el numeral 3.2. MARCAS Y REFERENCIA qgue:

'La informacion (marcas y referencia) de que trata el Anexo No. 3 deberd comesponder a la relacionada en los catdlogos anexos a la oferta
economica y que respaldan la oferta economica.”

Asi mismo, € mismo numeral establece que cualguier inconsistencia entre /a informacion consignada en el Anexo No. 3y los catalogos
aportados constituye una situacion que debe ser objeto de verificacion por parte de la entidad durante la evaluacion técnica.

En el presente caso, mientras la oferta fue presentada bajo una marca determinada,
los catalogos aportados para sustentar parte de la solucion corresponden a una marca diferente, lo que genera una falta de correspondencia
documental que afecta la trazabilidad y la verificacion objetiva de los elementos efectivamente ofertados.

Adicionalmente llama la atencion que esta situacion haya sido calificada como CUMPLE, cuando historicamente la Universidad ha mantenido
un criterio técnico consistente respecto ala correspondencia obligatoria entre las marcas consignadas en el Anexo No. 3y los catalogos que
respaldan la oferta.

Por lo anterior, solicitamos respetuosamente a la entidad:

. Verificar la correspondencia entre la marca consignada en el Anexo No. 3 y la marca de los accesorios soportados mediante catalogos.

e Determinar s la solucion ofertada corresponde a una Unica marca o s por e contrario, estd integrada por componentes de
diferentes fabricantes no declarados dentro de la oferta inicial.

o Aplicar los mismos criterios de evaluacion utilizados para todos los oferentes garantizando el principio de igualdad y seleccion
objetiva.

e Reevaluar tanto nuestra propuesta como la del oferente observado bajo las mismas condiciones técnicas y documentales, evitando
tratamientos diferenciados frente a situaciones equivalentes,

Finalmente, se solicita a la entidad revisar si fa documentaa’dn,aportada por e oferente cumple efectivamente con lo exigido en los
numerales 2.3.1.6, CATALOGOS, 3.1. ESPECIFICACIONES TECNICAS, 3.2. MARCAS Y REFERENCIA y las demds disposiciones
aplicables del pliego de condiciones, teniendo en cuenta que los catdlogos aportados para respaldar la solucion no corresponden
integralmente a la marca declarada en el Anexo No. 3 para el item

45,

Por lo tanto, deben ser descalificados del proceso al NO CUMPLIR los requerimientos minimos. Agradecemos la atencion ala presente y
quedaremos atentos a sus comentarios

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA PARCIALMENTE LA OBSERVACION. La universidad se
permite aclarar que una vez revisada la observacion y corroborando el diligenciamiento del item 45 en el anexo
3, el proponente relaciond la marca CHNAV para el equipo principal, elementos y accesorios a entregar. Sin
embargo, al realizar la verificacion documental, se evidencia que las fichas técnicas de los accesorios allegadas
por el proponente no corresponden a lo diligenciado en el anexo, toda vez que en dichos accesorios no se
especificd la marca de manera independiente. Al no relacionar marca para cada uno de estos elementos, se
sobreentiende que todos deben ser de la marca CHNAV, tal como fue ofertado en el anexo.

No obstante, las fichas técnicas presentadas corresponden a accesorios de una marca diferente o no acreditan
gue sean fabricados o distribuidos bajo la marca CHNAV, lo cual genera una inconsistencia documental que
impide verificar el cumplimiento de las caracteristicas técnicas minimas requeridas por la universidad. En
consecuencia, la oferta del proponente respecto del item 45 no satisface los requisitos establecidos en los
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pliegos, al no existir correspondencia entre lo ofertado en el Anexo 3 y los soportes técnicos allegados. Por lo
tanto, se hace modificacion del item 45 a NO CUMPLE técnicamente.

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA EMPRESA ELECTRONICA I+D SAS NIT: 900.034.424-0 —
LUISA FERNANDA SIERRA CHAPARRO — LIDER COMERCIAL EDUCACION — 3162877075 —
innovacion.edu@didacticaselectronicas.com

Nosotros ELECTRONICA I+D S.A.S con Nit:900.034-424-0 en calidad de proponente, nos permitimos manifestar que una vez revisados los
documentos de evaluacion final de la Invitacion Pdblica N.° 004 de 2026, en particular EVALUACION HABILITANTES - ROBUSTOS 2026 V2-
F y basandonos en las condiciones técnicas establecidas para el item 44, presentamos las siguientes observaciones:

OBSERVACION No. 1

Frente a la evaluacion emitida para el ftem 44, respetuosamente, manifestamos nuestra inconformidad, toda vez que la conclusion de NO
HABILITADO no se encuentra sustentada en un incumplimiento técnico real del equipo ofertado, sino en una consideracion de caracter
estrictamente formal relacionada con la version del formato utilizado.

El equipo ofertado no solo cumple las especificaciones técnicas definitivas establecidas mediante Adenda No. 1, sino que las supera
ampliamente al ofrecer cuatro (4) canales independientes programables y prestaciones superfores a las exigidas por la Universidad, tanto
en el pliego inicial como en su version modificada.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION La universidad reitera el NO
CUMPLE de la propuesta y se permite indicar que de forma especifica para el anexo 3 se tienen en cuenta las
siguientes consideraciones:

Naturaleza Inmutable de la Oferta Técnica y Econémica: El Anexo No. 3 constituye el documento formal
e insustituible donde se materializan las "Especificaciones Técnicas Minimas y la Oferta Econdmica". Segun las
instrucciones taxativas del pliego, el proponente debe consignar la informacion requerida sin alterar su formato
ni contenido original, dejando expresa constancia de su compromiso. Al ser este anexo el portador de la esencia
misma del ofrecimiento (objeto técnico y valor), adquiere un caracter inmodificable tras el cierre del proceso,
por lo que cualquier alteracion posterior desvirtta la oferta original.

Fuerza Vinculante de las Adendas y Deber de Diligencia del Proponente: El pliego de condiciones
establece de manera inequivoca que las adendas modifican, aclaran y forman parte integral y vinculante de las
reglas del proceso. Es un deber de diligencia y cuidado del proponente revisar constantemente los documentos
publicados en la plataforma oficial hasta el cierre del proceso. Al presentar un formato obsoleto, previo al
publicado mediante la Adenda No. 1, el proponente incurrié en una falta a su deber de diligencia y desconocid
las especificaciones técnicas definitivas exigidas por la Universidad para el Item 44. La ignorancia de la adenda
no exime su cumplimiento.

Vulneracion al Principio de Igualdad y Seleccion Objetiva: Aceptar un cambio de formato o una
adecuaciéon de las especificaciones técnicas con posterioridad al cierre de la convocatoria supondria una
transgresion flagrante al principio de igualdad de oportunidades frente a los demas proponentes que si acataron
estrictamente las reglas y adendas en los tiempos establecidos. Asimismo, vulneraria el principio de seleccion
objetiva, toda vez que la Entidad se veria forzada a evaluar una oferta sobre condiciones distintas a las exigidas
definitivamente en el Pliego.
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Limites Legales y Jurisprudenciales a la Subsanacion: De conformidad con el numeral 1.30 del Pliego de
Condiciones y la normativa vigente en contratacion publica (Ley 80 de 1993 y Ley 1150 de 2007), la regla de
subsanacion esta instituida exclusivamente para corregir requisitos de caracter formal que no otorguen puntaje.
Es imperativo sefialar que esta legalmente prohibida cualquier alteracion que modifique el contenido, alcance,
el precio o las especificaciones técnicas de la oferta. Permitir que el proponente ajuste su Anexo No. 3 para
encuadrarlo en los nuevos requisitos técnicos constituiria una mejora extemporanea y una modificacion material
de la propuesta, un acto viciado de nulidad.

Consecuencia Juridica del Incumplimiento: En virtud de lo expuesto, cualquier modificacion del formato
oficial, el reporte de informacion incompleta, la omisién de los cambios introducidos por adendas o el
diligenciamiento incorrecto del Anexo No. 3, imposibilita a la Universidad para realizar la verificacion técnica.
Por consiguiente, esto conlleva irremediablemente a que la propuesta sea considerada como NO HABIL. Esta
decisién obedece a una posicion institucional consolidada, fundamentada en la ley, orientada a proteger el
interés general y que se mantiene de forma continua e invariable en la evaluacion de todas las ofertas.

La Universidad se reafirma en su decisién de otorgar la calificacion de NO CUMPLE a la propuesta en cuestion.
Aunque los bienes o servicios ofrecidos por el proponente puedan satisfacer técnicamente los lineamientos
introducidos por la Adenda No. 1, el proceso de seleccidn requiere una evaluacion integral de las ofertas. Dicha
evaluacion condiciona la aceptacion de la propuesta al cumplimiento simultaneo y estricto de los requisitos
habilitantes, juridicos y técnicos. En el presente caso, la oferta incurre en un incumplimiento de caracter habilitan
que vicia la propuesta y hace imposible darle una evaluacién de CUMPLE.

Descripcidn y/ caracteristicas del item 44 para el anexo 3 final con adenda N1

DESCRIPCION Y/O CARACTERISTICAS

1. Canales desalida:
FuenteDC debanca on midltipl

Minimo tres (3) canales independientes programables
Con rangas de minimos devoltajey corriente:

inima d 30V /0-3A (valares mif cumplir)
Minima un (1) canal: 0 -5V / 0-34 (valores minimos por cumplir}

e aceptan configuraciones equivalentes o superiares
isualizacién de minima los valores de Valtaje [v), Corri I menos dos T ]

Capacidad todo una patencia minima de 180 W o superior).
3. Precisién y resolucién:

) Resolucidn de sjuste devoltajey corrientede 1 mVy 1 mA (o mejor)

b Baja andulacisn y ruida en salida < 10 mV pica a pica (p-p) o mejor.

4. Funciones de control

3) Ajuste independiente de voltaje y corriente por canal.

b Posibilidad de operacin en madosindependiente y/a serie/paralelo (deseable]

) 6n claradel desalida por canal
d) Memoriainterna i i

5. Conectividad

Interfaces para manitareo y/o cantrol remato mediante USA y/o LAN

6. Protecciones:

riente, iény ita en cada canal
Proteccién térmica (deseable).

7. Accesorios incluidos:

) Manual de usuario.
b} Cables de conexidn basicos.

d) softwarey/o licencias necesarias incluidas
8. Cables de conexién:

£l equipo deberd incluir cables de conexién suficientes para su correcta operacisn, cumpliendo como minimo:
= Un (1) juego de cables por cada canal desalida.

=Tipo banana-hanana y/o banana-caiman.

= Canexiones para positiva (+)y negative () por canal

= En caso de disponer de terminal de tierra (GND), se deberd incluir el conductor carrespondiente.

= Loscables deberdn ser con ¥ lacarriente nominal del equipo

Descripcidn y/ caracteristicas del item 44 para el anexo 3 Presentado por el oferente
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1. Canales de salida:

Fuente DC de banco programable con miltiples salidas independientes y
completamente alslados entre si.

Minimo tres (3] canales independientes programables.

Con rangos de minimos de voltaje y corrlente:

Minime dos (2) canales: 0-30V / 0-3A (valores minimes por cumplin)
Minimo un (1) canal: 0 - 5V / 0-3A (valores minimos por cumplir)

r . -
Visualizackdn de minimo los valores de Voltaje [V, Corriente (A) de los tres
canales de forma simulténea.

[Z. Potendla total combinada:
Capacidad para operar todos bos canales simultdneamente con una potencla
minima de 180 W (o superior).

3. Precision y resoluckin:

a) Resolucidn de ajuste de voltaje y corrlente de 1 mv y 1 ma [o mejor).

b) Baja ondulackén y ruido en salida < 10 my pico a pico (p-p) o mejor.

4. Funchones de control:

a) Ajuste independiente de voltaje y corriente por canal

b) Posibilidad de eperacién en modos independiente yfo serie/paralelo
[deseable).

c) Pantalla que permita visualizacidn clara de los valores de salida por canal.
d) Memoria interna para almacenamiento de configuraciones [deseable).

5. Conectividad:

Interfaces para monitoreo y'o control remato mediante USB o LAN.

6. Protecciones:

Proteccidn térmica (deseable).

7. Accesorios Inclubdos:

a) Manual de usuario.

b) Cables de conexkén bisicos.

d) Software yjo licencias necesarias incluldas.

E. Cables de conexidn:

El equipo deberd induir cables de conexién sufickentes para su comecta
operacidn, cumpliendo como minkmo:

= Un (1] juege de cables por cada canal de salida.

= Tipo b b /o banan: :

» Conexiones para positivo (+) y negative (-] por canal.

= En caso de disponer de terminal de therra (GND), se deberd inclulr &f
conductor correspondiente.

= Los cables deberdn ser compatibles con conectores tipe banana estdndar y
adecuados & la corriente nominal del equipo.

Proteccidén oontra sobrecorriente, sobretensidn y cortocinouito en cada canal.

OBSERVACION No. 2

La referencia ofertada SIGLENT SPD4323X fue presentada desde el cierre del proceso y se mantuvo inalterada durante toda la convocatoria,

sin modiificacion de marca, modelo, fabricante, configuracion técnica o valor economico.

En consecuencia, no existe incumplimiento técnico, ni modificacion o mejora de la oferta presentada. Por el contrario, la propuesta satisface
plenamente las necesidades técnicas requeridas por la Entidad, razon por la cual, respetuosamente, solicitamos la revision de la evaluacion
y la habilitacion de nuestra propuesta para el Item 44.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION La universidad reitera el NO
CUMPLE de la propuesta y se permite indicar que de forma especifica para el anexo 3 se tienen en cuenta las

siguientes consideraciones:

Naturaleza Inmutable de la Oferta Técnica y Econdmica: El Anexo No. 3 constituye el documento formal
e insustituible donde se materializan las "Especificaciones Técnicas Minimas y la Oferta Econdmica". Segun las
instrucciones taxativas del pliego, el proponente debe consignar la informacion requerida sin alterar su formato
ni contenido original, dejando expresa constancia de su compromiso. Al ser este anexo el portador de la esencia
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misma del ofrecimiento (objeto técnico y valor), adquiere un caracter inmodificable tras el cierre del proceso,
por lo que cualquier alteracion posterior desvirtta la oferta original.

Fuerza Vinculante de las Adendas y Deber de Diligencia del Proponente: El pliego de condiciones
establece de manera inequivoca que las adendas modifican, aclaran y forman parte integral y vinculante de las
reglas del proceso. Es un deber de diligencia y cuidado del proponente revisar constantemente los documentos
publicados en la plataforma oficial hasta el cierre del proceso. Al presentar un formato obsoleto, previo al
publicado mediante la Adenda No. 1, el proponente incurrié en una falta a su deber de diligencia y desconocié
las especificaciones técnicas definitivas exigidas por la Universidad para el Item 44. La ignorancia de la adenda
no exime su cumplimiento.

Vulneracion al Principio de Igualdad y Seleccion Objetiva: Aceptar un cambio de formato o una
adecuacion de las especificaciones técnicas con posterioridad al cierre de la convocatoria supondria una
transgresion flagrante al principio de igualdad de oportunidades frente a los demas proponentes que si acataron
estrictamente las reglas y adendas en los tiempos establecidos. Asimismo, vulneraria el principio de seleccion
objetiva, toda vez que la Entidad se veria forzada a evaluar una oferta sobre condiciones distintas a las exigidas
definitivamente en el Pliego.

Limites Legales y Jurisprudenciales a la Subsanacion: De conformidad con el numeral 1.30 del Pliego de
Condiciones y la normativa vigente en contratacion publica (Ley 80 de 1993 y Ley 1150 de 2007), la regla de
subsanacion esta instituida exclusivamente para corregir requisitos de caracter formal que no otorguen puntaje.
Es imperativo sefialar que esta legalmente prohibida cualquier alteracion que modifique el contenido, alcance,
el precio o las especificaciones técnicas de la oferta. Permitir que el proponente ajuste su Anexo No. 3 para
encuadrarlo en los nuevos requisitos técnicos constituiria una mejora extemporanea y una modificacion material
de la propuesta, un acto viciado de nulidad.

Consecuencia Juridica del Incumplimiento: En virtud de lo expuesto, cualquier modificacion del formato
oficial, el reporte de informacién incompleta, la omisién de los cambios introducidos por adendas o el
diligenciamiento incorrecto del Anexo No. 3, imposibilita a la Universidad para realizar la verificacion técnica.
Por consiguiente, esto conlleva irremediablemente a que la propuesta sea considerada como NO HABIL. Esta
decision obedece a una posicion institucional consolidada, fundamentada en la ley, orientada a proteger el
interés general y que se mantiene de forma continua e invariable en la evaluacion de todas las ofertas.

La Universidad se reafirma en su decision de otorgar la calificacion de NO CUMPLE a la propuesta en cuestion.
Aunque los bienes o servicios ofrecidos por el proponente puedan satisfacer técnicamente los lineamientos
introducidos por la Adenda No. 1, el proceso de seleccidn requiere una evaluacion integral de las ofertas. Dicha
evaluacion condiciona la aceptacion de la propuesta al cumplimiento simultaneo y estricto de los requisitos
habilitantes, juridicos y técnicos. En el presente caso, la oferta incurre en un incumplimiento de caracter habilitan
que vicia la propuesta y hace imposible darle una evaluacién de CUMPLE.

Descripcion y/ caracteristicas del item 44 para el anexo 3 final con adenda N1
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DESCRIPCION ¥/O CARACTERISTICAS

1. Canales desalida:

Fuente DC debanco on milti i i " Jad resi.

Minimo tres (3) canales independientes programables.

(Con rangos de minimos de voltaje y corriente:

Mir dos (2) canales: 0-30V / 0-3A (val minimos por cumplir)

Minimo un (1) canal: 0 -5V /0-3A (valores minimas por cumplir)

Se aceptan configuraciones equivalentes o superiores,

Visualizacién de minimo d Itaje (V), Corri (A)deal dos (2) canales de for I
POTENCIITotar

(Capacidad todoslos il 0N una potencia minima de 180 W (o superior),

3. Precision y resolucion:

a) Resolucion de ajuste devoltaje y corriente de 1 mVy 1 mA (o mejor).

b) Baja ondulacién y ruido en salida <10 mV pico a pico (p-p) o mejor.

4. Funcionesde control

a) Ajuste independiente devoltajey corriente por canal.

b) Posibilidad de operacidn en modos. v/o serie/p deseable).
<) 1 permita vi i clarade de salida por canal.

d) Memoriainterna para almacenamiento de configuraciones (deseable).

5. Conectividad:

Interfaces para monitareo y/o contral remoto mediante USB y/o LAN.

6. Protecciones:

Proteccién contra sobrecorriente, sobretension y cortocircuito en cada canal

Proteccién térmica (deseable).

7. Accesorios incluidos

a) Manual de usuario.

b) Cables de conexidn basicos.

d) Software y/o licencias necesarias incluidas.

8. Cables de conexién

El equipo deberdincluir cables de conexidn suficientes para su correcta operacion, cumpliendo coma minimo:
*Un (1) juego de cables por cada canal desalida.

= Tipo banana-banana y/o banana—caimdn

= Conexiones para positivo (+) y negativo (-} por canal.

= En caso de disponer de terminal de tierra (GND), se debera incluir el conductor correspondiente.

= Los cables deberdn ser compatibles con conectores tipo banana estandar y adecuados ala corriente nominal del equipo.

Descripcidn y/ caracteristicas del item 44 para el anexo 3 Presentado por el oferente

1. Canales de salida:

Fuente DC de banco programable con multiples salidas independientes y
completamente aislades entre si.

Minime tres (3] canales independientes programables.

Con rangos de minimos de voltaje y corrients:

Minima dos (2) canales: 0-30V / 0-34 (valores minimas por cumplic)
Minime un (1) canal: 0 — 5V / 6-3A [valores minimes por cumplir)

Visualizacitn de minime los valores de Violtaje {V), Corriente (A) de los tres
canales de forma simulténes.
T Potencis ot
Capacidad para operar todos los canales simultdneamente con una potencla
minima de 180 W [o superiorl.
3. Precisin y resolucién:
a) Resolucidn de ajuste de voltaje y coriente de 1 mV y 1 mA (o mejor).
b) Baja andulacién y ruide en salida 5 10 mV pico a pico (p-p} & mejor
4. Funciones de control:
a) Ajuste independiente de voltaje y corriente por canal.
b) Posibilidad de operacién en modos independients y/o serie/paralelo
(desesble).
¢) Pantalla que permita visuslizacién clara de los valores de salida por canal. s
d) Memonia interna para almacenamiento de configuraciones (deseablel
5. Conectividad:
Interfaces para monitares y/o control remoto mediante USE y/e LAN.
6. Protecciones:
contra . M en cada canal.
Proteccién wérmica (deseable).
7. Accesorios incluidos:
a) Manual de usuario.
b) Cables de conexitn bisicos.
d) Software y/o licencias necesarias inchuidas.
8. Cables de conexidn:
El equipo deberd incluir cables de conexi6n suficientes para su correcta
aperacian, cumplienda coma minimo:
« Un (1) juego de cables por cada canal de salida.
« Tigo banana-banana y/o banana—caimén.
« Conexiones para positiva (+] y negative () por canal.
+ £n caso de disponer de terminal de tierra (GND), se deberd incluir el
conductor correspondiente.
* Los cables deberén ser compatibles con conectores tipe banana estindar y
adecuades a la corriente nominal del equipo.

COMITE ASESOR DE CONTRATACION




